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RESUMEN

La transaccion es un medio alternativo de solucién de conflictos eficaz, el cual es usado
por la sociedad para terminar sus conflictos, ya sea dentro de un proceso judicial o
extrajudicialmente, es decir, sin la necesidad de un operador de justicia. En nuestro
ordenamiento juridico desde que empez6 la vigencia del Codigo Organico General de Procesos,
las transacciones extrajudiciales estaban establecidas como titulo ejecutivo, hasta que en el afio
2019 se efectto la reforma de este codigo y se establecié simultdneamente a la transaccion
extrajudicial como titulo de ejecucidn, que le da efecto de cosa juzgada, generando confusion al
preguntarse el trdmite adecuado a realizarse, debido a que los efectos que generan son totalmente

diferentes en ambos titulos.

Al analizar la norma es necesario compararla con otras legislaciones vecinas, debido a
que nuestras culturas y costumbres son similares, por ende, se compard con los ordenamientos
juridicos de Argentina, Perd y Colombia; de esta manera dilucidando los efectos que genera la
transaccion y cual es el procedimiento adecuado para tramitarlo. A su vez hablar sobre las

consecuencias en nuestra realidad social y comportamiento al contemplarse en estos dos titulos.

Del mismo modo al analizar doctrina, jurisprudencia, criterios, entre otros documentos
que permitan especificar a la transaccion y dar una respuesta clara a la problematica actual del

acta transaccional extrajudicial, finalizando asi la antinomia.

Palabras clave: Transaccion, titulo ejecutivo, titulo de ejecucion, extrajudicial.



ABSTRACT

The transaction is an alternative means of effective conflict resolution, which is used
by society to end its conflicts, either within a judicial process or extrajudicially, without
the need for a justice operator. In our legal system, since the General Organic Code of
Processes came into force, extrajudicial transactions were established as an executive title
until 2019, the reform of this code was carried out, and extrajudicial transactions were
simultaneously established as an enforcement title. , which gives it the effect of res
judicata, finding confusion when asking about the appropriate procedure to be carried out
because the effects they generate are different in both titles.

When analyzing a similar norm, it is necessary to compare it with other neighboring
legislations because our cultures and customs are. Therefore, it was compared with the
legal systems of Argentina, Peru, and Colombia; in this way, it elucidates the effects
generated by the transaction and the appropriate procedure to process it. At the same time,
please talk about the consequences of our social reality and behavior when contemplated
in these two titles.

In the same way, when analyzing doctrine, jurisprudence, and criteria, among other
documents, that allows specifying the transaction and giving a clear answer to the current

problem of the extrajudicial transactional act, thus ending the antinomy.

Keywords: Transaction, executive title, execution title, extrajudicial.

Reviewed by:
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s
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CAPITULO |

INTRODUCCION

El acta transaccional extrajudicial se encuentra establecido en dos titulos del Cddigo
Organico General de Procesos, como titulo ejecutivo en el articulo 347 N° 7 y titulo de ejecucion
en el articulo 363 N° 7, por lo cual existe una antinomia la cual no ha sido resuelta, y solo existe
criterios de absolucion de consultas no vinculantes de la Corte Nacional de Justicia como
respuestas a la Corte Provincial de Pichincha y Azuay, mismas que se contradicen generando

mas dudas para conocer el procedimiento adecuado.

El propdsito de la presente investigacion serd conocer el alcance y eficacia del acta
transaccional extrajudicial en el procedimiento ejecutivo, al contemplarse del mismo modo
dentro del titulo de ejecucion; y, conocer los efectos que estos generan en el mismo. Dentro del
presente trabajo investigativo se abarcaran el estudio de las unidades concernientes a la
transaccion, procedimiento ejecutivo y proceso de ejecucion; y, el alcance y eficacia del acta
transaccional extrajudicial, para lo cual se aplicard el método deductivo, juridico-analitico,
juridico-doctrinal, juridico descriptivo, y descriptivo; al tratarse de una investigacién juridica,
la presente investigacion asume un enfoque cualitativo, por los objetivos que se pretende
alcanzar con la ejecucion de la presente, la investigacion en cuestion sera de tipo documental

bibliogréfica y descriptiva; tendra un disefio no experimental.

Se elaborara un analisis documental acerca del acta transaccional, titulo ejecutivo, titulo
de ejecucidn; y, con el fin de verificar y conocer el alcance y eficacia del acta transaccional
extrajudicial dentro de los procedimientos aplicables, junto con efectuar entrevistas a jueces de
la Unidad Judicial de lo Civil con sede en el canton Riobamba.

El presente trabajo se encuentra desarrollado en tres unidades la cuales son: La
transaccion, procedimiento ejecutivo y proceso de ejecucion; y, el alcance y eficacia del acta
transaccional extrajudicial, de esta manera abarcando la mayor cantidad de informacion para

dar una solucion a la problematica.

15



PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Problema

El acta transaccional extrajudicial es una figura juridica la cual manifiesta que prevé un
litigio eventual y su procedimiento se encuentra establecido en el Codigo Organico General de
Procesos (COGEP), mismo que ha presentado cambios desde su primera publicacion, debido a
que anteriormente se encontraba estipulado Unicamente en el Art. 347 del COGEP pero
actualmente se encuentra normalizado en el Art. 347 y 363 de este cuerpo juridico por la reforma
que se realizo el 26 de junio de 2019; en este momento al acta transaccional extrajudicial
podemos efectuarlo tanto en el procedimiento ejecutivo como proceso de ejecucion, denotando
un conflicto de normas debido a que existen estas dos vias para proseguir la Litis.

Este problema juridico en la actualidad sigue sin respuesta, la Unica mencién son los
criterios no vinculantes expedidos por la Corte Nacional de Justicia como respuestas a la Corte
Provincial de Pichincha y Azuay, la primera que sefiala que el acta transaccional extrajudicial
debe realizarse como titulo ejecutivo, mientras que la segunda debe realizarse como titulo de
ejecucion, existiendo por tal motivo dos vias totalmente diferentes, porque al tomarse como

titulo de ejecucion debe ejecutar lo establecido en el contrato.

Al no existir ninguna resolucion la cual determine el procedimiento a seguir, las personas
pueden abusar del mismo debido a que en el futuro no se efectuara el acta transaccional
extrajudicial por el procedimiento ejecutivo, lo realizardn directamente por el proceso de
ejecucion, para ejecutar lo pactado en el contrato, sin tener los mismos medios que podrian usar
en el procedimiento ejecutivo como son las excepciones. Al no ser realizado ante alguna
autoridad judicial es valido, incluso aquellos que no se han efectuado ante notario, por lo cual

dificulta garantizar la validez del titulo, generando una inseguridad juridica.

Por ello se trata de analizar juridicamente el alcance y eficacia del acta transaccional
extrajudicial como titulo ejecutivo al encontrarse a su vez como titulo de ejecucion, y la solucién

a los problemas que llegan a generarse de esta antinomia.

16



1.2. Justificacién

Se justifica la presente investigacion en razon de que el Acta Transaccional se encuentra
tipificado en dos procedimientos del COGEP, mismos que generan una antinomia y puede crear
incertidumbre para determinar cul es el tramite correcto; mas aun cuando se presenta el proceso
ante un juzgador que con su sana critica puede considerar el procedimiento como titulo ejecutivo

y otro juzgador puede considerar que se realice como titulo de ejecucion.

A partir de la reforma de 15 de julio de 2019, no ha existido ley, resolucién o
jurisprudencia que se manifieste sobre este tema, Unicamente existe la consulta no vinculante
dada por la Corte Nacional de Justicia como respuestas a la Corte Provincial de Azuay la cual
no genera coercitividad, pero asume que, al ser la reforma mas actual, se debe tomar como
derogacion tacita al Art. 347 N° 7 del COGEP y aplicarse como titulo de ejecucion. Para poder
tener una idea clara sobre el procedimiento del Acta Transaccional se abordara todos los temas
relacionados a este como es: el Acta Transaccional, titulo ejecutivo y titulo de ejecucion; junto
con la realizacién de entrevistas a los jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en canton

Riobamba.

Bajo estos antecedentes se pretende dar una solucidn a esta antinomia considerando toda
informacion recolectada, unificando la documentacion, criterios, etc., mismos que permitiran
crear una idea lucida sobre el procedimiento en el que se debera tramitar al acta de transaccional.
Y podra beneficiar a todo aquel interesado poder proponer la demanda en el procedimiento

correspondiente y no sea rechaza su demanda y vulnerando el principio de celeridad.

17



1.3. OBJETIVOS

1.3.1. Objetivo general

e Analizar a través de un estudio juridico, doctrinario, jurisprudencial y critico el alcance y
eficiencia del acta transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo en el COGEP.

1.3.2. Objetivos especificos

e Determinar las caracteristicas juridicas de la transaccion.

e Realizar un analisis comparativo del acta transaccional como titulo ejecutivo y titulo de
ejecucion.

e Establecer a través de un estudio legal que procedimiento debe tramitarse el acta

transaccional extrajudicial en el COGEP.

18



CAPITULO Il
MARCO TEORICO

2.1. Estado del arte

Respecto del tema “El alcance y eficacia del acta transaccional extrajudicial como titulo
ejecutivo en el COGEP” no se han realizados trabajos investigativos iguales; sin embargo,
existen algunos similares al que se pretende realizar, cuyas conclusiones més importantes son

las siguientes:

Cristina Bahamonde Vinueza, en el afio 2018, para obtener el titulo de Titulo de Maestria,
en la Universidad Andina Simén Bolivar Sede Ecuador realiz6 un trabajo investigativo titulado:
“El procedimiento ejecutivo en el Codigo Organico General de Procesos”, concluye el mismo

sefialando que:

Los titulos ejecutivos, documentos que conllevan una presuncion de hecho, la oposicién
que se realice en estos procesos debe estar acorde con desvirtuar dicha presuncion, sin

que exista la posibilidad de desviar la Litis a otros asuntos. (Bahamonde, 2018)

La respuesta de la Corte Nacional de Justicia al presidente de la Corte Provincial de Justicia de
Azuay, en el afio 2021, en la: “Absolucion De Consultas Criterio No Vinculante”, concluye

sefialando que:

En este caso, si la intension del legislador fue que el acta transaccional constituya un
titulo de ejecucién y en tal sentido se expidid la reforma, entonces prevalece la
disposicién del articulo 363.7 del COGEP. (Corte Nacional de Justicia, 2021)

La respuesta de la Corte Nacional de Justicia al presidente de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, en el afio 2020, en la: “Absolucién De Consultas Criterio No Vinculante”, concluye

sefialando que:

Las actas transaccionales son acuerdos establecidos entre las partes dentro de un proceso
judicial, generalmente en la audiencia preliminar o en la primera fase de la audiencia
unica, en la que la jueza o juez debe proponer o procurar una conciliacion entre las partes,

que de producirse constara en la respectiva acta que es aprobada por el juzgador.
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También puede ocurrir que las partes lleguen a un acuerdo y pongan en conocimiento
del juzgador, quien lo aprueba de ser procedente. Es decir, en este caso siempre existe la
intervencion del organo jurisdiccional. Al haber sido producida dentro del proceso
judicial, el Art. 363 del COGEP le da el caracter de titulo de ejecucién, pues para su
validez fue objeto de revision y aprobacion por parte de una jueza o juez. La transaccion
extrajudicial en cambio se produce fuera de un proceso judicial, es decir, cuando
existiendo algun conflicto de intereses, las partes de mutuo acuerdo, por si mismas sin
la intervencion de un juzgador, llegan a una solucién que la consta en un documento. El
acta o documento en el que conste el acuerdo constituye titulo ejecutivo, de acuerdo con
el Art. 347 del COGEP. (Corte Nacional de Justicia, 2020)

Ligia Alexandra Vilema Adriano, en el afio 2017, para obtener el titulo de Titulo de Abogado,
en la Universidad Nacional De Chimborazo realiz6 un trabajo investigativo titulado: “El Acta
Transaccional Y Su Incidencia En La Extincién De Las Obligaciones, En La Notaria Segunda
Del Canton Riobamba, En El Afio 20157, sefiala que:

Del articulo citado se puede concluir que la transaccion tiene como finalidad de
extinguir obligaciones, pero también es un método de poner fin a un juicio de
manera extrajudicial a través de un contrato en cual intervienen las partes del
juicio, dentro de la legislacion ecuatoriana como se refiri6 la transaccion es un
contrato, un modo de extinguir obligaciones y también llega a tener la

caracteristica de titulo ejecutivo. (Vilema, 2017)

Dolores Pérez Jaraba, en el afio 2017, en su libro titulado: “Teorias de la mediacion y derechos

fundamentales”, senala que:

Si bien el mediador interviene en el procedimiento de mediacion, Unicamente
dirigiéndolo hasta el momento en que las partes lleguen o no a un acuerdo, su obligacion
finaliza con la redaccion de un acta que contenga el acuerdo, lo cual no otorga la

ejecutabilidad del mismo. (Pérez, 2017)

Herndndez Gonzalez Ricardo, en el afio 2019, en su analisis titulado: “Los Titulos De

Ejecucion”, sefiala que:
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“Notese que éste también es un titulo ejecutivo. Art. 347 numeral 7 COGEP. El acreedor

sera quien escoja la accion que le favorezca” (Hernandez, 2019)

Johnny Palacios Soria, en el afio 2019, en su analisis titulado: “Consideraciones Generales Del
Procedimiento De Ejecucion Establecido En EI Codigo Organico General De Procesos” sefiala

que:

La transaccion extrajudicial, la doctrina la conceptualiza como impropia debido a que se
verifica la adjudicacion de un propio derecho a cambio de una prestacion extrafia que no
es un litigio y ésta no es aceptada por una autoridad debido a que se trata de un contrato
privado, claro esta que debe existir la protocolizacion debida para establecer un contrato
valido, de lo contrario serd un documento privado, con validez de acuerdo a lo que se ha
estipulado pero solo como un elemento de prueba y no como titulo ejecutivo ni de

ejecucién. (Palacios, 2019)

2.2. ASPECTOS TEORICOS
2.2.1. UNIDAD 1
FUNDAMENTACION EN LA LEY
2.2.1.1 Legislacién ecuatoriana

La transaccion figura en nuestro Cadigo Civil en el Art. 2348, mismo que lo expone
como: “un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente, o
precaven un litigio eventual.” (Codigo Civil, 2020). Donde nos da a conocer un mecanismo que
permite a un sujeto arreglar una disputa sin llegar a instancias legales o al estar dentro de ella,
finiquitarla de forma factible e inmediata mediante esta figura. Cabe recalcar que en el segundo
inciso del articulado nos menciona que no se considera transaccién cuando consiste en la
renuncia de un derecho que no se disputa, es decir, aquel derecho que no tenga relacion con el

sujeto que va a renunciar de él.

Este mecanismo esta facultado por la Constitucion de la Republica que lo consagra en
su Art. 190 como un medio alternativo de solucion de conflictos, en materias que por su
naturaleza permite su transaccion, en concordancia con lo que manifiesta los Arts. 233 y 235

del Cédigo Organico General de Procesos (COGEP), que se rige a su vez por principios de
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voluntariedad, equidad y legalidad, que deben ser fielmente observados por las partes y los
operadores de justicia.

La transaccion podemos encontrarla como: acta de transaccion y acta de transaccion
extrajudicial. El acta de transaccion es producida dentro de un proceso judicial, es decir, cuando
existe intervencion del 6rgano jurisdiccional, el juzgador tiene conocimiento de esta y aprueba
la misma; mientras que acta de transaccién extrajudicial no se produce dentro de un proceso
judicial, se realiza sin la intervencion del érgano jurisdiccional, es decir, cuando las partes de
mutuo acuerdo llegan a una solucion, finalizando sus conflictos, el cual lo plasman en un

documento publico o privado.

El efecto de la transaccion es de cosa juzgada en Gltima instancia como lo manifiesta el
Art. 2362 del Cddigo Civil, el cual proporciona efecto Unicamente entre quienes suscribieron el
contrato, resguardando ante cualquier eventualidad su derecho a solicitar la nulidad o rescisién
del contrato de transaccién. Segin manifiesta el Art. 9 de la resolucion 023-2021 del Pleno del
Consejo de la Judicatura, en los casos de incumplimiento en la transaccion judicial, su proceso
de ejecucion se efectuara dentro del mismo nimero de causa donde fue originaria la transaccion,

es decir, el mismo juez que tuvo conocimiento de la misma.

2.2.1.1.1 Derecho comparado
2.2.1.1.1.1 Legislacion Argentina

El Codigo Civil y Comercial de la Nacion acerca de la transaccion promulga que “Art.
1641.- La transaccion es un contrato por el cual las partes, para evitar un litigio, o ponerle fin,
haciéndose concesiones reciprocas, extinguen obligaciones dudosas o litigiosas.” (Codigo Civil
y Comercial de la Nacién, 2015), similar a nuestra legislacién que busca la solucién del
conflicto, con el consentimiento de las partes y sin interferencia de otros. Lo importante es su
articulo siguiente del mismo cddigo, es sobre sus caracteres y efectos, donde sefiala a la
transaccion con efecto de cosa juzgada y sin ser necesaria su homologacion judicial, es decir, la
aprobacién del operador de justicia, asemejando a lo que constituye una sentencia que resuelve

de forma definitiva una Litis.

El Cddigo Procesal Civil y Comercial de Buenos Aires en su Art. 498 numeral 1
manifiesta que las transacciones son titulos de ejecucion, sin existir otro tipo de procedimiento

para la tramitacion de la transaccion.
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2.2.1.1.1.2 Legislacion Peruana

El Cddigo Civil peruano manifiesta que “Articulo 1302.- Por la transaccion las partes,
haciéndose concesiones reciprocas, deciden sobre algin asunto dudoso o litigioso, evitando el
pleito que podria promoverse o finalizando el que esta iniciado” (Codigo Civil del Perd, 2020),
dando por finalizado el conflicto entre los suscriptores del contrato, que genera el valor de cosa
juzgada. En el Art. 1312 del ya mencionado cuerpo juridico, hace mencion sobre la ejecucion
de la transaccién, sefialando que la transaccion judicial se lo ejecute como sentencia, es decir
titulo de ejecucion, mientras que a la transaccion extrajudicial se la realice mediante

procedimiento ejecutivo.

La transaccion extrajudicial estd contemplada como proceso ejecutivo en el Cédigo
Procesal Civil peruano, que lo establece como “Articulo 693.- Titulos ejecutivos. - Se puede
promover proceso ejecutivo en mérito de los siguientes titulos: 5. Documento privado que
contenga transaccion extrajudicial.” (Codigo Procesal Civil del Pert, 2018). Cabe recalcar en
este caso que, a la transaccion extrajudicial celebrada a modo de documento privado, se lo
tramita como proceso ejecutivo. Diferencia que podemos encontrar con la normativa Argentina

gue unicamente disponia de la transaccion como un proceso de ejecucion.

Los requisitos de la transaccion que dispone el Art. 335 del Codigo de Procesal Civil
peruano, es de ser realizado exclusivamente por las personas quienes tienen la facultad de
hacerlo, con las firmas correspondientes plasmadas en el documento escrito, de forma clara y
precisa su contenido; los documentos presentados deben tener sus firmas legalizadas ante el
secretario pertinente; y, en los casos que las partes transijan fuera de aquello, deben presentar el
documento de la transaccion ante el secretario para adquirir el valor de transaccién judicial,

mismo requisito que no es imperioso cuando la transaccién figure en escritura pablica.

2.2.1.1.1.3 Legislacion Colombiana

El Cadigo Civil colombiano establece en su Art. 2469 a la transaccion como “un contrato
en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio
eventual.” (Cédigo Civil de Colombia, 2000), una vez mas, figura que permite a los contratantes
resolver un conflicto, asi mismo, el Cédigo General de Proceso colombiano en su Art. 312, lo
sefiala como una terminacion anormal del proceso que se dirigira al juez o tribunal, para dar por

finiquitada la controversia, es decir, la elaboracion de la transaccion judicial.
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En cuanto a la transaccidn extrajudicial, no existe ordenamiento vigente que lo regule en
dicho pais, pero en la Sentencia SC-82202016 dictada por la Corte Superior de Justicia
Colombiana, hacen un poco de mencion sobre la misma, en razén de que el alto tribunal sefala
a la transaccion como un acuerdo, el cual trata de impedir un futuro litigio o finalizar al que se
encuentre en proceso, las partes renuncian reciprocamente de un derecho, condonacion de
deudas o el desistimiento de la demanda. Al perfeccionar este contrato entre las partes, se indica
que la naturaleza de la transaccion es reconocitiva o declarativa, por tanto, no es requerimiento

que el documento se protocolice o eleve escritura publica para considerarlo valido.

Finalmente, la transaccion extrajudicial en colombiana es inexistente en cualquier
cuerpo juridico de su pais, pero ese documento privado al homologarse ante el juzgador tendra

valor de ejecucion.
2.2.1.2 Extincion de la obligacion

La extincién de la obligacién es un hecho o acto juridico por el cual se concluye la
relacion juridica entre individuos; y, podemos encontrarla en nuestro Cédigo Civil en su Art.
1583 donde consta la transaccion como uno de los medios para extinguir las obligaciones; la
cual permite dar por finalizada las obligaciones pendientes o en Litis, renunciando
reciprocamente a continuar una disputa; un contrato que, a través de la voluntad de las partes,
acuerdan finiquitar sus controversias. En el caso de la transaccion judicial permite a las personas
en medio de un proceso o causa legal terminar inmediatamente el conflicto; y, la transaccién
extrajudicial como su nombre lo indica, aquella que se efectla fuera de la via judicial, permite
efectuarlo antes de ir a la via legal o incluso dentro de ella, pero sin que el 6rgano jurisdiccional
(el juez o tribunal) se inmiscuya en ella y Gnicamente se presente dentro del proceso para dar

por terminada la Litis.
Segun (Cabanellas, 1981) la extincion es:

Un hecho de que cesen o acaben, ya por haberlos satisfecho, por haberlos abandonado o
renunciado o por no ser ya legalmente exigibles; y, obligacion es el término a la vez
complementario y antitético, resume en si todas las relaciones y aspectos juridicos; de
ahi la complejidad de su concepto y la dificultad de una exposicion adecuada, y mas aln
en espacio reducido y el veto espontaneo a todo desarrollo monogréafico en esta obra. La

etimologia orienta bastante en la nocion de esta voz, de origen latino: por ob, delante o
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por causa de, y ligare, atar, sujetar de donde proviene el sentido material de ligadura; y
el metaférico, y ya juridico, de nexo o vinculo moral. (p.650)

2.2.1.3 Doctrina
2.2.1.3.1 Definicion, naturaleza, esencia de la transaccion.

La transaccion como reiteradamente se ha mencionado, es el consentimiento mutuo para
dar fin a un conflicto, por ende, se puede decir que su naturaleza integra es de un contrato civil
con proyecciones procesales, y un sustituto de la sentencia; ya que puede poner fin a un pleito
en curso con efecto de cosa juzgada para las partes. A continuacion, se presentara algunos
pensamientos de letrados, investigadores, entre otros; que permitirdn ampliar el area del

conocimiento acerca de la transaccion.
En la importancia juridica y procesal de la transaccion, (Alvarado, 2022) afirma que:

Cuando los seres humanos son victimas de la injusticia, se tiende a argumentar que,
durante mucho tiempo, las personas estan acostumbradas a negociar directamente, de
forma natural, inmediata, es decir, confrontando directamente al adversario, con el
objetivo de comprender el porqué de la demanda. Y entendiendo que quien hace la
denuncia es el sentido de injusticia de la victima, pero por estupidez e imposibilidad de
resolver el conflicto, quienes sienten vulnerados sus derechos tienen frente a si
alternativas de solucion al conflicto, algunas establecidas en la ley, algunas basadas en

la costumbre. (p. 121)

En este sentido, la relacion humana cuando presenta problemas entre ellos, tienen la
costumbre de tratar con ellos mismos, lo cual es més facil y veloz a fin de llegar a un acuerdo
que permita arreglar la disputa, hablar directamente con la contraparte para alcanzar el fin de un
pleito. Con la finalidad de no tener que encontrarse inmiscuidos en un proceso legal que genera
gastos para las partes y el mismo 6rgano jurisdiccional, como el caso de la transaccion, uno de
los medios alternativos de solucién de conflictos, permitiendo un mejor desenlace de las

controversias de la sociedad.

Sobre la transaccion, Gardo, manifiesta que: “para las partes la autoridad de cosa juzgada
y si se trata de una transaccion judicial ello sera equivalente al de una sentencia judicial” (Gardo,

2018), hace énfasis que la transaccion surte efecto como cosa juzgada, Unicamente cuando ha
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sido realizada con interferencia del juzgador, es decir, como transaccion judicial tiene valor
similar a la sentencia judicial; no hace mencion sobre aquella que ha sido celebrada de manera

privada entre las partes o anterior a la Litis.

Entre los didlogos judiciales que son publicados por las Corte Nacional de Justicia,
podemos encontrar en su dialogo judicial 1 que trata sobre las nuevas proyecciones del derecho
procesal, Pereira (2015) da a conocer lo siguiente:

En las audiencias preliminares no es elevado el niUmero de conciliaciones alcanzadas.
No obstante, ello no significa que el proceso no vaya a terminar mediante transaccion o
conciliacion. En muchos casos, en la préctica, suele acordarse extrajudicialmente la
transaccion, presentandose eventualmente luego al tribunal el acuerdo alcanzado para su
homologacion judicial, sin necesidad de audiencia. En efecto, en una investigacion
realizada por el Poder Judicial sobre los Juzgados Letrados en lo Civil de Montevideo
surge que el 25% de los procesos ordinarios iniciados en 1999 concluy6 por conciliacion

0 transaccion. (p. 65)

Demuestra que la transaccién es un medio eficiente para dar por finalizada una
controversia, permite la armonia de intereses antes contrarios e incluso la reconciliacion de
amistades, con la gran ventaja de resolver con rapidez las cuestiones planteadas, sin enfrentar
dilataciones o gastos de los juicios, junto con la satisfaccion de obtener algo, hace que ganen las

buenas relaciones humanas.

Asimismo sefiala que el contrato de transaccion efectuada en documento publico o
privado se rige bajo las reglas generales de los contratos y tiene la misma eficacia de aquellos,
por lo que en caso de incumplimiento debe solicitarse el cumplimiento de lo convenido por las
partes; y, en caso de que estuviese aprobado judicialmente se procederd como titulo de
ejecucidn, no obstante, la transaccion sin la aprobacion judicial se debe solicitar el cumplimiento

con el procedimiento ejecutivo.

En el dialogo judicial 3 publicado por la Corte Nacional de Justicia, que habla sobre el
Caodigo Organico General de Procesos, Pablo Vaca (2016) manifiesta que:

La clasificacién doctrinaria de la transaccion en extrajudicial y judicial, también la
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podemos observar en el nuevo COGEP, incluso con la literalidad con la que se expresa
en la doctrina, y con contextos claros en los que opera, asi se habla de transaccion
extrajudicial, en el articulo 347.6 o se infiere aquella también de los articulos 153.9 y
373.2, sea que, estemos frente a un titulo ejecutivo y fundamento necesario para sostener
un juicio de igual clase, sea que nos situemos frente a una excepcion previa creada fuera
del proceso y que tiene por objeto lo que se ha concretado como objeto de la pretension,
0 sea que nos encontremos con un mecanismo de oposicion a la ejecucion igualmente
creado en forma independiente a aquella, respectivamente; mientras que, estaremos
frente a una transaccion judicial, en los casos que se mencionan en los articulos 235 y
363.6, esto es, el acuerdo que celebrado una vez iniciado un proceso, busca ponerle fin;
y, la transaccion celebrada intraprocesalmente ante autoridad competente que recogida
en una acta, no simplemente tenga como finalidad el poner fin al litigio sino que genera
obligaciones cuya ejecucién puede efectuarse coercitivamente, al ser la transaccion asi

celebrada un titulo de ejecucion. (p. 69)

Desde este punto de vista nos da a conocer que el acta transaccion extrajudicial debemos
situarlo como titulo ejecutivo; y, tramitarlo segun su procedimiento correspondiente. En cuanto
a la transaccion celebrada ante la autoridad competente no da Unicamente fin a la controversia,
sino que crea obligaciones con efectos coercitivos, debiendo tramitarse por el titulo de

ejecucion.

La transaccion al ser igual que cualquier otro contrato, ya que constituye una manera
para regular las relaciones juridicas de las partes que la suscriben, la ley le atribuye autonomia
privada en las disposiciones que acuerdan dentro del acta; y, de forma declarativa plasman los
conflictos preexistentes en el documento y proponen una manera de eliminar los problemas

descritos.

Asimismo, tenemos el aforismo aliquid datum, atque retentum que significa algo se dio,
algo se guardo; dando a conocer que se dio fin al litigio por medio de concesiones reciprocas,
que es la base de la transaccion. Por lo que se debe delimitar estrictamente lo estipulado porque
su interpretacion debe ser exacta, se efectlia sobre las intenciones reales que tuvieron al transigir,
ya sea por los términos implicitos o consecuencia de lo expresamente convenido. Como el jurista

Renato Miccio trata a la transaccion como una relacion de negocios, al ver los beneficios que se
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genera entre los contratistas, expone lo siguiente:

Las reciprocas concesiones constituyen un elemento necesario del negocio, pero no de
la modificacidn de la situacion preexistente, la cual puede estar ausente, inclusive. Ello
se debe a que lo que constituye el fin del negocio es la sustitucion de una situacion no
litigiosa en el lugar de una situacion litigiosa. Esto contribuye para descartar que el
contenido de la transaccion sea un mandato complementario respecto de aquel que
deriva de la situacion preexistente. Si el negocio de transaccion es suficiente, sobre la
base de las concesiones reciprocas, para obtener la composicion de la litis, no hay duda
de que ¢l tiene una preeminencia absoluta frente al llamado “mandato” precedente, la
cual deriva de la naturaleza de un acto de voluntad, propia de la transaccion. (Miccio,
2007)

Se convierte en indispensable las concesiones reciprocas para asi negociar el eje central
de la controversia, generando una ganancia mutua para las partes y evita que sea un
complemento de los problemas anteriores, es decir, que no genera un nuevo derecho de lo no
disputado, Gnicamente es concerniente de lo preexistido; y, es suficiente para dar por terminada
la Litis, ya que prepondera la voluntad de las partes al finiquitar la controversia, que es lo
esencial dentro de la transaccion, antes que una sentencia dictada por un juzgador, porque este
es un tercero ajeno a la controversia y no tiene interés en la situacion mas que juzgar acerca de

aquella y discernir sobre la verdad juridica existente entre las partes.

Es esencial profundizar mas acerca de lo que menciona sobre la reciprocidad de
concesiones, al no ser el Unico que hace énfasis en dicho tema, otros tratadistas dan una suma
importancia a aquello y lo toman como una de las caracteristicas primordiales de la transaccion,
ya que, al no existir la reciprocidad, no podriamos asumir un contrato de transaccion; ambas

partes deben hacer sacrificios que permitan el beneficio mutuo.

El efecto de la transaccion es de cosa juzgada en Gltima instancia como lo manifiesta la
ley, es decir que tiene el mismo valor que sentencia dictada por la Corte Nacional de justicia;

afectando exclusivamente a los suscriptores del contrato de transaccion y no terceros.

2.2.1.3.2 Gaceta judicial
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La transaccidn se ha presentado en nuestro ordenamiento juridico desde su inicio, el cual
permite mantener la paz entre las personas que conformamos la sociedad, dicho esto, ha sido
una grata sorpresa hallar una sentencia expedida por la Corte Suprema acerca de la transaccion,
lo interesante de aquello es que fue expedida en el afio 1895, demostrando el conocimiento e

intelecto de su época, en lo que la primera instancia claramente sefiala que:

Teniendo la transaccion s6lo dos objetos: el terminar extrajudicialmente un litigio
pendiente, o precaver un litigio eventual, absurdo seria el que pudiera intentarse la accion
resolutoria, para que se declarase que existio el contrato de transaccion, y que, sin
embargo, no surtié el efecto de cosa juzgada en ultima instancia; que termind
extrajudicialmente un litigio pendiente, o que precavié un eventual; pero que, al mismo
tiempo, ni ha terminado, ni ha precavido. (Corte Suprema de Justicia, Gaceta judicial,
1895)

Nos demuestra que la transaccion ha tenido la particularidad de cosa juzgada como
manifiesta la misma ley desde antes hasta la actual, no es inverosimil darnos cuenta la diferencia
de criterios a traves de los afos; la concepcion que tiene la Corte Suprema de aquella época es
clara; y, dilucida completamente para que fue creada la figura de la transaccion y al querer
tramitarlo por otro procedimiento como en aquel afio, presentarlo como accion resolutoria
(facultad otorgada por el Cédigo Civil cuando existia el incumplimiento de un contrato bilateral)
la cual impedia el fin de la transaccidn, al ser de prever el conflicto o darlo por terminado, dado
nuestro ordenamiento juridico actual, puede tomarselo de igual manera, ya que al tratar con la
transaccion extrajudicial como titulo ejecutivo, genera que no se cumpla con la esencia de la
transaccion, estariamos hablando de algin otro contrato pero no de la transaccion, en

consecuencia resalta la idoneidad de la transaccién exclusivamente como titulo de ejecucion.

2.2.1.3.3 Criterios no vinculantes de la Corte Nacional de Justicia

La (Corte Nacional de Justicia, 2020) en su contestacién a la consulta de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha sobre la diferencia entre la transaccion y transaccion
extrajudicial, hace mencidn que, las transacciones son convenios determinados por las partes en
un proceso judicial, normalmente en la audiencia preliminar, en donde el juzgador propone la
conciliacion de las partes, y en caso de producirse constara en su respectiva acta admitida por

el juez, o en la que las partes lleguen a un acuerdo y pongan en conocimiento al juez para su
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aprobacion, es decir, la constante intervencion del 6rgano jurisdiccional, generando como efecto
dentro del proceso judicial para tramitarse titulo de ejecucién. Y la transaccion extrajudicial es
aquella que se realiza fuera del 6rgano jurisdiccional, las partes acuerdan dar por terminado el
conflicto sin la intervencion de un juez, una solucion que consta en un documento que constituye
titulo ejecutivo como estipula el Art. 347.7 del COGEP.

Por otro lado, parafraseando a la (Corte Nacional de Justicia, 2019) que responde al
presidente de la Corte Provincial de Azuay, quien expresa acerca de la contradiccion entre los
Arts. 347.7 y 363.7 del COGEP los cuales califican a la transaccion extrajudicial en sus
respectivos titulos, es decir, se presentan como titulo ejecutivo y titulo de ejecucion. La norma
constante en el numeral 20 del Art. 7 del Cddigo Civil manifiesta sobre la sustanciacion y
ritualidad de los juicios prevaleceran sobre las anteriores desde el momento en que empiezan a
regir; da a conocer que fue el legislador quien tuvo la intencion constituir al acta transaccional
extrajudicial como un titulo de ejecucion por lo que expidi6 la reforma, por tanto, predomina el

articulo 363.7 del COGEP como tramite para el acta transaccional.

A su vez, la (Corte Nacional de Justicia, 2021) que responde al presidente de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, la transaccion extrajudicial se la define como un contrato,
que como todo contrato para su validez necesita cumplir con los requerimientos generales de
los contratos, es decir, acuerdo de las partes, inexistencia de vicios, objeto y causa licita, junto
con los demas que correspondan; y, que no constituya un titulo falso como determina el Art.
2355 del Cadigo Civil, pero la transaccion extrajudicial no es un contrato solemne, por lo cual
es innecesario solicitar el reconocimiento de firma y rubrica para su validez; como cuando es
otorgada por escritura pablica. El efecto de la transaccion extrajudicial estd contemplado en el
articulo 2362 del Cddigo Civil el cual le da caracter de cosa juzgada, no obstante, se puede

solicitar su nulidad o rescision, en juicio ordinario por separado.

Los criterios no vinculantes proporcionados como respuestas a las consultas de la Corte
Provincial de Pichinchay la Corte Provincial de Azuay, generan més alusion a que la transaccion
extrajudicial se lo realice como titulo de ejecucion, al tener valor de cosa juzgada similar a la
sentencia, al no requerir solemnidad sustancial, considerando una derogacion tacita al Art. 347.7
del COGEP que se lo tramita como titulo ejecutivo; resguardando el derecho de alguna de las

partes para demandar la nulidad o rescision del acta transaccional.
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En general la transaccion es como todo contrato y no tiene reglas especificas, en ella se
determinan las clausulas por las que se regirdn, constituyendo la relacion juridica entre las
partes; los suscriptores del contrato tienen la libertad y autonomia que les otorga la ley para
disponer de sus derecho, en este caso renunciar a uno, debido a la caracteristica de la transaccién
que es la renuncia de un derecho, es decir, ya disponia el derecho sobre algo pero renuncia a él

para evitar un conflicto, de tal manera se obtenga una solucion.

Por ello es lo importante de este medio alternativo de solucion de conflictos ya que

permite que Unicamente las partes solucionen sus problemas sin intervencién de un tercero.

2.2.1.4 Jurisprudencia

La jurisprudencia al ser una de las fuentes del derecho, permite dar respuestas a los
vacios legales de algun tema en particular, nuestra Constitucion de la Republica en su Art. 185
hace mencion que dicho precedente funciona para dilucidar el temay en caso de que el juzgador
quiera cambiar el criterio jurisprudencia, debera sustentarlo con razones juridicas motivadas. En
este caso la Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia (2012) en su ratio decidendi
manifiesta que "el acta transaccional es un contrato legalmente celebrado, es ley para los
contratantes, y no puede ser invalido sino por su consentimiento mutuo o por causas legales™
(Corte Nacional de Justicia, Sala de lo laboral, 2012) lo cual tiene concordancia con el Art. 1561
del Cédigo Civil de los efectos de las obligaciones donde igualmente sefialan que el contrato es
ley para las partes; se obligan a realizar lo dispuesto en las clausulas del acta de transaccion
suscrito por las partes. Asimismo, se presenta la jurisprudencia de la Corte Nacional de Justicia,

Sala de lo Civil, Mercantil que da a conocer sobre la naturaleza de la transaccion lo siguiente:

La naturaleza juridica especifica de la transaccion, cosa juzgada con efectos de sentencia
de ultima instancia, difiere en su esencia de los contratos bilaterales generales, estos
constituyen un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar hacer o no hacer
alguna cosa; la transaccion es un acto juridico, a través del cual, las partes que la
acuerdan, haciendose concesiones reciprocas, dando por incontrovertibles determinados
hechos, precaven o extinguen un litigio judicial, la transaccion por el efecto del que le
reviste la norma, no puede ser objeto de la accidn resolutoria. (Corte Nacional de
Justicia, Sala de lo Civil, Mercantil. Causa 2014-0176, 16 de abril de2014)

31



2.2.2 UNIDAD 2

PROCEDIMIENTO EJECUTIVO Y PROCESO DE EJECUCION

2.2.2.1 Tramite del procedimiento ejecutivo y proceso de ejecucién en el Codigo

Organico General de Procesos.

2.2.2.1.1 Procedimiento ejecutivo

El procedimiento ejecutivo es uno de los procesos del libro IV del Cédigo Organico
General de Procesos, antes de abordar directamente el tema, hay que explicar su significado y
en la enciclopedia de derecho usual lo manifiesta como “lo que no admite espera ni consiente
dilacion; lo que debe verificarse en el momento o sin tardanza. De inmediata aplicacion, referido

a los fallos firmes de los tribunales.”(Cabanellas, 1981).

El Art. 347 del COGEP manifiesta que conforman titulos ejecutivos las obligaciones de

dar o hacer, entre ellas tenemos:

1. Declaracion de parte hecha con juramento ante una 0 un juzgador competente. 2.
Copia y la compulsa auténtica de las escrituras publicas. 3. Documentos privados
legalmente reconocidos o reconocidos por decision judicial. 4. Letras de cambio. 5.
Pagarés a la orden. 6. Testamentos. 7. Transaccion extrajudicial. 8. Los demas a los que
otras leyes otorguen el carécter de titulos ejecutivos. (COGEP, 2021)

La obligacion sera clara (entendible), pura (sin condicion), determinada (especifica) y
actualmente exigible (se cumplié el plazo para cumplirla); mientras que cuando consista en una
suma de dinero, debe realizarse a su vez mediante operacion aritmética, que permite obtener un

valor para su liquidacion.

Los requisitos de la demanda en el titulo ejecutivo son los mismos establecidos en el Art.
142 del COGEP, como la designacion del juez, las generales de ley, la citacion al o los
demandados, los fundamentos de hecho y de derecho, el anuncio de prueba, el acceso judicial a
la prueba, la pretension, la cuantia, el tipo de procedimiento, las firmas del actor o su respectivo

procurador. Asimismo, debe acompafiarse el documento original que retine los aspectos de titulo
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ejecutivo, de otra manera si no cumple con las condiciones del titulo, el juzgador denegara la

demanda.

El juzgador tendra el término de tres dias para calificar la demanda, posteriormente en
caso de efectuarse la citacion, el demandado tendra el término de quince dias para contestar la
demanda; donde podra constar con: a) el cumplimiento de la obligacion; b) manifestar oposicion
acompafada con prueba; c¢) realizar una caucion con el fin de suspender alguna providencia

preventiva; y, d) reconvenir la demanda con otro titulo ejecutivo.

Por otra parte, cuando el demandado no contesta a la demanda en término estipulado o
cumple con la obligacidn, el juzgador de forma inmediata por medio de sentencia, pronunciara
que se cumpla con la obligacion contenida en la demanda, resolucion de la cual no se podra

interponer ningun recurso.

En cuanto a las excepciones segun el (COGEP, 2021) que pueden fundamentarse en este
titulo son: a) titulo no ejecutivo; b) falsedad del titulo; c) extincion total o parcial de la
obligacion, d) presencia de auto de llamamiento a juicio en delitos de usura o enriquecimiento
privado no justificado cuando el acusador particular o denunciante figure como demandado; v,

el actor de la demanda figure como procesado dentro del proceso penal.

Posteriormente segun el (COGEP, 2021) en caso de oposicion, la contestacion a la
demanda dentro del término de tres dias se notificard con copias a la contraparte, seguidamente
se sefialara dia y hora para la audiencia Unica, la cual constara de dos fases; la primera que se
denomina de saneamiento donde se fijan los puntos de debate y conciliacion; y, la segunda que
se denomina de prueba y alegatos, donde se desarrolla el debate probatorio, alegato inicial,
practica de prueba y alegato final. Concluidas estas dos fases el juez pronunciara su resolucion

para posteriormente notificar la sentencia a las partes.

Al apelar la sentencia tendra efecto no suspensivo, y solo se podra suspender la ejecucion
mediante consignacion o caucién de la obligacion, agregando a lo anterior es importante

mencionar que en el titulo ejecutivo no es admisible el recurso de casacion.

2.2.2.1.2 Proceso de ejecucion

El proceso de ejecucion consta en el libro quinto del COGEP, no obstante, antes de
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profundizar en su tramite, se debe definir al mismo, segun el diccionario enciclopédico de
derecho usual es “manera de ejecutar algo, de llevarlo a la préctica, de ponerlo por obra.
Efectividad de una sentencia o fallo; en especial, cuando se toman los bienes de un deudor
moroso para satisfacer a los acreedores mediante dicho mandamiento judicial.” (Cabanellas,
1981).

Enel Art. 362 del COGEP manifiesta que la ejecucion, es el conjunto de actos procesales

que enmarcan a las obligaciones del titulo de ejecucidn, entre ellas estan:

1. La sentencia ejecutoriada. 2. El laudo arbitral. 3. El acta de mediacion. 4. Contratos
de prenda y de venta con reserva de dominio. 5. La sentencia, laudo arbitral o acta de
mediacion extranjeros homologados. 6. La transaccion, aprobada judicialmente 7. La
transaccion, sin mediar proceso entre las partes 8. El auto que aprueba una conciliacion
parcial, en caso de incumplimiento de los acuerdos aprobados. 9. El auto que contiene
la orden de pago en el procedimiento monitorio, ante la falta de oposicion del
demandado. 10. La hipoteca, abierta o cerrada. 11. Los demas que establezca la ley.
(COGEP, 2021)

Igualmente pueden solicitarse providencias preventivas para asegurar el cumplimiento

de la obligacidn.

El juzgador ejecutara estrictamente lo suscrito en el titulo de ejecucion, en ese mismo
contexto las partes se encontraran en igualdad, no obstante que su limite sera Gnicamente al
control del cumplimiento del titulo ya mencionado, para ello, el juzgador de oficio o a peticién
de parte podra acceder a la informacién de los bienes del ejecutado, junto con prestar el auxilio
y facilidades necesarias para la ejecucion.

Para solicitar la ejecucién de un titulo de ejecucidn cuando este no sea sentencia o auto
ejecutoriado se debe presentar la demanda con los requisitos del Art. 142 del COGEP, junto con
el documento original del titulo de ejecucion. Posteriormente, al admitir la solicitud el juzgador
designara a un perito el cual se encargara de efectuar la liquidacion del capital, los intereses, y
las costas, previo a que el ejecutante en el término de cinco dias presente comprobante de los

gastos efectuados.
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Una vez receptado el informe de liquidacion, el juzgador expedira el mandamiento de
ejecucion, el cual contendrd: a) la identidad del o los ejecutados; b) la determinacion de la
obligacion que se pretende; v, c) la orden de ejecucion de cumplir con la obligacion en el término
de cinco dias previniéndolo de la ejecucion forzosa en caso de no cumplir. En los titulos de
ejecucion que no sean sentencia, se deberd citar al o los ejecutados en persona 0 mediante tres
boletas. Sin embargo, si el ejecutado cumple con la obligacion, se ordenara el archivo de la

causa.

Por otra parte, si el ejecutado no cumplié con el mandamiento de ejecucion en el término
previsto en la ley, el juez ordenara la publicacién del mandamiento de ejecucion en el sitio web
de la Funcion Judicial para el conocimiento de terceros interesados y puedan concurrir a la
audiencia de ejecucién junto con las pruebas pertinentes y ejercer sus derechos.
Simultdneamente se ordenara el embargo de los bienes en propiedad del ejecutado, documentos
certificados que haya adjuntado el ejecutante o adquiridos por el juez, consecutivamente se los
entregard al depositario judicial.

De esta forma el juez ordenara el avalud de los bienes mediante un perito, el cual debera
presentar un informe detallando los aspectos técnicos que respalden su valoracion,
conjuntamente con la firma del depositario judicial quien esté a cargo del resguardo de los
bienes. Después de recibido el informe, el juzgador notificara el informe parcial a las partes,

mismo que sera discutido dentro de la audiencia de ejecucion.

La audiencia se celebrara en termino maximo de quince dias, en la cual debe comparecer
el perito que realizo el informe para su sustentacion. Del mismo modo seguird los lineamientos
generales del desarrollo de las audiencias establecidas en el COGEP, ademéas que deberd
resolver lo siguiente: a) conocer y resolver la oposicion propuesta por el ejecutado; b)
aprobacion de férmulas de pago; ¢) conocer las observaciones de las partes sobre el informe
pericial acerca del avalud de los bienes, de ser necesario se designara un nuevo perito; d) sefialar

de entre los bienes embargados cuales se remataran; y, ) resolver la admisibilidad de tercerias.

Otras personas podran asistir a la audiencia por medio de invitacion del ejecutado o
ejecutante, donde podran proponer alternativas para la adquisicion de los bienes del deudor; vy,

presentar a terceros que mediante caucion podran adquirir dichos bienes a un precio ligeramente
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superior al que puede ofertarse en la subasta publica, el acreedor podra solicitar al juzgador una
prérroga para que acuda el tercero adquirente, debiendo contar con la aprobacién del deudor y

el acreedor.

Si la ejecucion continua, el juzgador debera sefialar la fecha y hora para el remate de los
bienes en el sitio web del Consejo de la Judicatura, publicandolo en dicho sitio con la
anticipacion del término de veinte dias, el cual contendrd los detalles e imagenes de los bienes
junto con su valor; cabe mencionar que en los iniciales dos sefialamientos del remate el valor de
la postura no sera inferior al 100% del avalud, pero a partir del tercer sefialamiento disminuira

al 75% del avalué.

Ahora bien, cuando se produce la inasistencia de alguna las partes a la audiencia de
ejecucion, el juez sefialara nuevo dia y hora para su celebracion, el cual no serd superior al
término de diez dias, en la segunda convocatoria se efectuara la audiencia con las partes
presentes en ella; y, si no asiste ninguna de las partes, a peticion de parte podra solicitar que se

realice una nueva audiencia de ejecucion, justificando debidamente su inasistencia previa.

Una vez realizado el realizado el remate en el sitio web del Consejo de la Judicatura y
en este exista posturas, el juzgador sefialara dia y hora para la audiencia pablica, la cual podran
intervenir los postores ademas de dar lugar a que el jugador califique las posturas tomando en
cuenta lo ofrecido por los postores como: la cantidad, el plazo, entre otras condiciones, mayor
importancia tendra aquella persona que efectué el pago al contado de la totalidad de los valores
adeudados al ejecutante, en tal sentido se realizara el auto de calificacidn de posturas por escrito,
la cual se notificara a las partes en las cuarenta y ocho horas siguientes de la finalizacion de la
audiencia, auto que podra ser apelado por el ejecutante y/o terceristas coadyuvantes, también
por parte del ejecutado cuando la postura sea inferior al valor base del remate, la Corte

Provincial sera quien falle en el término de quince dias su decision de aquello.

En esa misma linea, ejecutoriado el auto de calificacidn de posturas en el término de diez
dias, el postor debera consignar el valor prometido para que asi el juez pueda emitir el respectivo
auto de adjudicacion y una vez este se encuentre ejecutoriado, se devuelvan los valores abonados
de los otros postores no seleccionados. La cantidad consignada del valor obtenido del remate se

pagara inmediatamente al ejecutante y si existe un sobrante se lo entregara al ejecutado,
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finalmente con la extincion de la obligacion se concluye la ejecucion y se archiva el proceso.

2.2.2.1.3 Caracteristicas del procedimiento ejecutivo y proceso de ejecucion.

2.2.2.1.3.1 Caracteristicas del procedimiento ejecutivo

El procedimiento ejecutivo se caracteriza por ser diferente a los demas procedimientos
de conocimiento como el ordinario, sumario o monitorio, porque su fin no es el resolver la
controversia entre las partes, es decir, el fondo de la Litis; en cambio, tienen el objetivo de
cumplir inmediatamente la obligacion contenida en sus respectivos titulos ejecutivos, por ello
en la demanda es unicamente necesario el titulo ejecutivo original para llevar a cabo su

realizacion. Por otra parte, es interesante leer lo manifestado por el siguiente jurista:

El juicio ejecutivo es el producto de la conjuncién de los dos procesos analizados, que
posee caracteristicas de conocimiento y caracteristicas de ejecucion y lo sefialan de
naturaleza mixta. ElI enfoque apunta a que el juicio ejecutivo se presenta como un
proceso mixto de cognicion y ejecucién, mas exactamente como un proceso de ejecucion
que contiene una fase de cognicidn, en el cual lo que se ejecuta es el titulo contractual
que provocd la ejecucion, mas no la sentencia que tiene un mero caracter verificatorio e

instrumental respecto al titulo que contiene el derecho. (Gutiérrez, 1972)

Un punto de vista con el que llego a coincidir, debido a que en nuestra normativa juridica
actual poseemos el proceso de ejecucidon, mismo que nos permite dar cumplimiento con la
obligacion contenida en sus respectivos titulos, sin tener que resolver una controversia o declarar
un derecho, en contraste con nuestro Codigo de Procedimiento Civil derogado que establecia al
juicio ejecutivo de forma diferente al actual, porque en dicho codigo existia figuras como el
mandamiento de ejecucidn, el embargo, entre otras, que actualmente el COGEP no lo contempla
en su procedimiento ejecutivo, pero como antes mencionado, si el de dar cumplimiento con la
obligacion pendiente ya que tiene la presuncion de la existencia de dicha obligacién. En tal
sentido, el procedimiento ejecutivo realiza su trdmite de forma similar a los procedimientos de
conocimiento, incluso en su articulado manifiesta que las normas suplementarias del titulo
ejecutivo seran del procedimiento sumario, por ende, se estaria hablando de una naturaleza
mixta, existiendo en este procedimiento ejecutivo actual una armonia entre las caracteristicas de

ejecucion y conocimiento.
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Entre otras caracteristicas del procedimiento ejecutivo es que el contenido de sus titulos
deben ser claros, puros, determinados, actualmente exigibles y liquida mediante operacion
aritmética, de este modo cuando hablamos de: a) sea clara, consiste que el contenido del
documento sea de facil entendimiento, sin mayor dificultad; b) sea pura, consiste en que el
contenido del titulo no contenga condiciones; c) sea determinada, significa que el contenido
manifieste con precision la individualizacién de lo convenido; d) sea actualmente exigible,
quiere decir que se haya vencido el plazo que tenian para cumplirla, inclusive como
normalmente se suele ver en los pagaré a la orden que suscriben el documento con la clausula
de aceleracion de pagos, que permite que sea exigible antes del tiempo de cobro original; y, €)
sea liquida cuando se conozca la cantidad exacta de lo que se adeuda en el titulo.

2.2.2.1.3.2 Caracteristicas del proceso de ejecucion
El proceso de ejecucidn se caracteriza por cumplir las obligaciones establecidas en sus

respectivos titulos, lo que normalmente son las obligaciones de dar, hacer o no hacer.

Las obligaciones de dar, se realiza cuando el deudor o un tercero se encuentre en
posesion de dicho bien, por lo cual el juzgador ordenara que en el término de cinco dias se
efectué la entrega del bien, en caso de imposibilidad para la entrega del bien se ordenara que el
deudor pague el mismo valor del bien al acreedor; en los casos que el bien se encuentre bajo el
resguardo del depositario judicial, se le ordenara que entregue la cosa al acreedor de manera
inmediata; y, cuando consista en la entrega de un bien inmueble se ordenara el desalojo del

deudor y en caso de no hacerlo se lo realizara mediante la fuerza pablica.

Las obligaciones de hacer son aquellas que cuando es posible cumplir con la obligacion
el juzgador sefialara el termino para que el deudor lo realice, y en caso de no realizarlo esto se
efectuard a través de un tercero que designe el ejecutante a costas del ejecutado. Por otra parte,
cuando sea imposible de hacer, el juzgador determinara segun las pruebas aportadas, el valor de
indemnizacién que el ejecutado debera pagar por el incumplimiento, continuando con el
procedimiento de la ejecucion de una obligacion de dar dinero; vy, en los casos de suscribir un

instrumento, el juzgador sera quien lo realice quedando constancia de dicho acto en el proceso.

En cambio, en las obligaciones de no hacer, el juzgador ordenara la reposicion de lo

actuado, facilitdndole un término para que lo realice, junto con la prevencion de aun asi no
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hacerlo se autorice al ejecutante para que deshaga lo efectuado, a su vez sefialando una suma de
dinero que deberé pagar el ejecutado por no haber cumplido lo sefialado. Sin embargo, cuando
no es posible la reposicion, se ordenara al pago de la indemnizacién, misma que se fijard en la

audiencia.

Se puede realizar una formula de pago, en donde el ejecutado podrd cumplir con su
obligacion, por ejemplo: a) cuando es a plazo el ejecutado dara una garantia para asegurar el
cumplimiento, siempre y cuando el ejecutante lo requiera; y, b) se puede realizar dacion de
cualquier bien. EIl ejecutante al aceptar la formula de pago concebira el levantamiento del
embargo de los bienes del ejecutado, o dispondra otras medidas para que aseguren el
cumplimiento de la obligacién. Ahora bien, si el ejecutado no cumple con la formula de pago,

se retomara el embargo de los bienes para su posterior remate.

2.2.2.1.4 Finalidad del procedimiento ejecutivo y proceso de ejecucion.

El fin del procedimiento ejecutivo y de manera similar el proceso de ejecucion esta
ligado a lo solicitado en la pretension del actor, pues busca el cumplimiento de una obligacion,
junto con la satisfaccion del actor, por la necesidad de conseguir justicia, la cual constituye una
solucion de libertad y responsabilidad, “el derecho actua siempre buscando el equilibrio de la
conducta humana. Junto a una posibilidad, pone una limitacién; junto a la libertad, aparece
responsabilidad, que es una forma de deber. Poder y deber buscan asi su necesario equilibrio”
(Couture, 1949). En ambos titulos, es imprescindible adjuntar el original del titulo respectivo,

porque es la base para la continuacion de su tramite.

Por esta razon que se debe profundizar en cada una ellas, en los titulos ejecutivos, el
actor unicamente puede solicitar providencias preventivas para asegurar el cumplimiento de una
obligacion, no existe una total coercitividad para cumplir con la obligacion pendiente, mas aun
cuando existe la oposicion del demandado, permitiendo el uso de sus excepciones previas
(Art.153 del COGEP); y, excepciones propias del titulo (Art. 353 del COGEP); generando como
se ha mencionado anteriormente un juicio similar al de conocimiento, para que asi se declare la
validez y existencia de la obligacion contenida en el titulo, por ello se dicta sentencia que

permite en seguida continuar con el proceso de ejecucion.
En cambio en los titulos de ejecucion, el ejecutante no se encuentra con el mismo nivel
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de oposicidn por parte del ejecutado, debido a que existe mayor coercitividad en este proceso,
de este modo realizado el mandamiento de ejecucion y de no cumplirse la obligacién, se procede
con el embargo de los bienes del deudor, sin oportunidad para que el ejecutado pueda dilatar el
proceso Yy se genere la ejecucion de la obligacion de manera casi inmediata, en pocas palabras y
segln mi criterio su finalidad es el acto coercitivo para el cumplimiento de la obligacion

pendiente.

2.2.2.1.5 Comparacion entre el titulo ejecucion y titulo ejecutivo.
Las afirmaciones anteriores permiten encontrar claras semejanzas y diferencias de estos
dos procedimientos que ofrecen justicia para las partes, es por este motivo que procedo a indicar

los més relevantes a mi criterio.

En primer lugar, se asemeja que ambos titulos consistan en obligaciones de dar o hacer,
solo que en los titulos ejecutivos preservara la oposicion por parte del demandado que tiene
varias opciones para oponerse al titulo, similar a los juicios de conocimientos como el
procedimiento sumario pero con la ventaja a lo que se refiere a tiempos, en contraposicion el
titulo ejecutivo sobresale por su celeridad a estos otros procedimientos, inclusive con el hecho
de que no puede emplearse el recurso de casacion, lo cual finiquitaria la Litis de forma maés
rapida y oportuna, conveniente a la necesidad del actor. Sin embargo, si lo comparamos con el
tramite del titulo de ejecucidn, se encuentra en desventaja debido a que esta es la parte final de
cada proceso de conocimiento, incluyendo al mismo titulo ejecutivo que debe dictarse una
sentencia para asi proceder con el proceso de ejecucion, es ahorrarse por lo menos meses de

litigio con el fin de asi poder cumplir con la obligacion pendiente.

En segundo lugar, acerca del tema de las excepciones previas y las propias de su titulo
ejecutivo, en paralelo del titulo de ejecucion debido a que no se plantea ninguna clase de
excepcion, lo Gnico que contempla es la oposicion del deudor y esta debe justificarse que se
produjo después de la exigibilidad del titulo. Por ende, existiria la diferencia en la interaccion

que genera el deudor dentro del proceso

En tercer lugar, cuando hablamos del recurso de apelacion, en los titulos ejecutivos se
puede realizar en las ocasiones establecidas en la ley, mientras que en los titulos de ejecucion

exclusivamente para los autos de: a) calificacion de postura; y, b) adjudicacion.
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Finalmente, lo que considero mas relevante en su diferencia es acerca de su prescripcion,
debido a que cuando hablamos de los titulos ejecutivos la ley manifiesta que este tipo de
procedimiento prescribira transcurridos cinco afios desde la exigibilidad del titulo, y tendra que
solicitarse como titulo ordinario mismo que también prescribira en los siguientes cinco afios,
transcurrido este lapso del tiempo la obligacién prescribiria y no podria solicitarse su
cumplimiento; mientras que en los titulos de ejecucion no existe este inconveniente, nuestro
ordenamiento juridico no contempla la prescripcion o caducidad a la cosa juzgada ni al titulo de
ejecucion, por lo cual estaria habilitado este tipo de proceso de por vida, siempre y cuando el

acreedor quiera solicitar su cumplimiento.

2.2.3 UNIDAD 3

EL ALCANCE Y EFICACIA DEL ACTA TRANSACCIONAL EXTRAJUDICIAL

2.2.3.1 El alcance y eficacia del acta transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo

La transaccion extrajudicial como se ha tratado en el presente documento es un
mecanismo para prever un futuro litigio o terminar uno ya iniciado, anterior a la reforma del
COGEP del 2019 no existia inconveniente sobre su procedimiento, debido a que estaba
contemplado Unicamente como titulo ejecutivo, en las respuestas de las consultas no vinculantes
de la Corte Nacional de Justicia y algunos criterios de los juristas sefialaban de manera similar
que el procedimiento ejecutivo es el adecuado por no haberse realizado ante autoridad judicial,
asimismo por no celebrarse ante un notario el cual efectda el reconocimiento de firma y rubrica
del documento, por esta razon generaba mayor confianza en la autenticidad del acta
transaccional. En consecuencia, al poder celebrarse en privado Gnicamente entre las partes, crea
la incdgnita sobre la veracidad del titulo, por consiguiente, al establecerse la transaccion
extrajudicial como procedimiento ejecutivo, el demandado puede oponerse al titulo con las
excepciones que dispone el COGEP, como solicitando una pericia grafotécnica para demostrar

la falsedad del documento privado, otorga la posibilidad de refutar lo manifestado por el actor.

De modo que el alcance y eficacia del acta transaccion extrajudicial como titulo ejecutivo
es alto cuando trata del demandado, debido a que le termite tener los medios suficientes para

defenderse en la causa, una ventaja que no encontramos como titulo de ejecucion, mientras que
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para el actor puede ser una pérdida de tiempo, mantenerse en un procedimiento en donde la
contraparte puede dilatar de diferentes maneras la causa, no seria conveniente, porque puede
saltarse toda esta etapa y solicitar la ejecucion de la obligacion. No obstante desde mi criterio,
el acta transaccional que se realice mediante procedimiento ejecutivo de cierta forma puede ser
mas conveniente, debido a que si plantean dentro del juicio ejecutivo la falsedad del titulo, se
realizard su respectiva pericia y resolver la autenticidad del mismo, produciendo cosa juzgada
de la validez del titulo, haciendo hincapié en la premisa anterior, si una de las partes quiere
presentar una demanda por la nulidad en casos de falsedad del titulo del acta transaccional
extrajudicial, no podria continuarse debido a que aquello ya se juzgd durante el procedimiento
ejecutivo, en aquel momento se demostrd su autenticidad, generando una ganancia de tiempo y
dinero porque como bien se conoce, para las demandas de nulidad se procede a traves del

procedimiento ordinario que es el mas largo en lo que a tiempos se refiere.
2.2.3.2 El alcance y eficacia del acta transaccional extrajudicial como titulo de ejecucion

Inversamente a lo tratado anteriormente, el acta transaccional extrajudicial como titulo
de ejecucion genera una ventaja al ejecutante debido a que Unicamente debe ejecutar lo
establecido dentro de las clausulas del contrato, el juzgador no resuelve ninguna controversia,
sino que cumple con lo convenido entre las partes. Su alcance y eficacia es mayor para el
ejecutante por lo ya mencionado; y, en un grado general para las partes puede ser mas eficiente
debido a que este seria un método perfecto para resolver los problemas litigiosos por el beneficio
econdmico que genera en comparacion con la mediacion, como bien lo manifiesta:

Por la tendencia de tratar de darle mayor formalismo a un acto, que siendo el mismo en

esencia y fondo se lo percibe diferente al ser aprobado por un tercero (mediador),

debiendo recalcar también, que dicho acto de solemnizar este acuerdo de pago lleva un
costo, que por lo general las instituciones financieras no estan dispuestas o no deberian

estar dispuestas a asumir, por mero formalismo. (Parrales, 2021)

Lo manifestado por el jurista es un claro caso que sucede en los juzgados, en medio del
litigio cuando las partes entablan una posible solucion a su conflicto, suele enviarselos al centro
de mediacidn de la Funcion Judicial para que plasmen su acuerdo en la respectiva acta, asimismo
cuando las partes pueden realizarlo en alguno de los centros de mediacion autorizados por el

pleno, lo cual conlleva un pago que deben realizar las partes, mientras que con la transaccion no
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se genera ningun tipo de gasto, debido a que se genera de forma privada entre las partes, en este
caso las entidades financieras consideraran este medio alternativo de solucién de conflictos con
mayor énfasis por no crear perjuicios econémicos a la entidad, porque ellos buscan el pago

inmediato de la obligacion pendiente sin mayor carga economica para la institucion.

La economia procesal que genera es eficaz, debido al ahorro de energia, tiempo y otros
recursos para el Estado y las partes, porque al no tener que realizar las mismas actividades que
en el procedimiento ejecutivo, el juez no deberd que resolver sobre el titulo en cuestion,
unicamente tendra que cumplir con lo manifestado en el acta. Junto que no existe la presencia
de una tercera parte que suele ser el mediador, sino Unicamente las partes que tienen interés en
la solucién de su conflicto, que pueden discutir de manera méas plausible y segun sus intereses

el arreglo de los mismos.

Por otra parte, la transaccion extrajudicial al contemplarse como titulo ejecutivo
desvirtla a la transaccion como cosa juzgada que asimismo lo define el Cédigo Civil, esta figura
busca dar por finalizado un litigio, no realizar otro por medio de este, la naturaleza de la
transaccion se pierde al momento de poner en duda la misma y no realizar su ejecucion, se
estaria tratando de otro tipo de contrato mas no de la transaccién que manifiesta nuestra

legislacion.

2.2.3.3 Efectos juridicos y sociales del acta transaccional extrajudicial tanto en el titulo

ejecutivo como el titulo de ejecucion

Los efectos juridicos que genera la transaccional extrajudicial en cada uno de los titulos
tienen un factor que beneficia y perjudica en cierta medida a cada una de las partes como se ha
hablado anteriormente; y, como en reiteradas ocasiones se ha mencionado, la transaccion busca
prever un futuro litigio o terminarlo extrajudicialmente, su efecto es de cosa juzgada en Gltima
instancia segun manifiesta nuestro ordenamiento juridico, por lo cual deberia proceder a tramite
como titulo de ejecucion. Al compararla con las legislaciones mencionadas en este documento
nos damos cuenta que en todas ellas surte el mismo efecto, solo que en sus procedimientos se
habla de distinta manera, como es en el caso de Pert que ellos como nosotros anteriormente a
la transaccion extrajudicial lo contemplabamos Unicamente como procedimiento ejecutivo por

ser un documento privado, en cambio Colombia no existe la figura de la transaccion
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extrajudicial propiamente dicha, sino que las transacciones que se realicen sin intervencion de
autoridad judicial, deben homologarse para que de esta forma adquiera el valor de titulo de
ejecucion; y, en Argentina se suscitd de forma similar que nosotros, un cambio en su normativa
por lo cual la transaccion paso a ejecutarse sin la necesidad de homologacién judicial, es decir,
puede solicitarse su ejecucion ante el juzgador sin que tenga nada que resolver sino Unicamente

cumplir lo establecido en el acta.

De esto podemos darnos cuenta que en los ordenamientos juridicos de nuestros paises
vecinos, que tienen la misma base en el derecho civil, se ha manifestado connotaciones
ligeramente diferentes de esta misma figura, cabe decir que no son extremas sus diferencias
como es el caso con Argentina, estamos viviendo las mismas circunstancias, al mantener a la
transaccion como titulo de ejecucion; lo que si es un hecho, es el valor de cosa juzgada que
emana de todos los ordenamientos juridicos de los paises mencionados, pero segun su realidad

social y juridica han llevado a tomar las a la transaccién con diferentes procedimientos.

La presencia de la transaccion extrajudicial en ambos titulos ha generado evidente
controversia para la sociedad juridica en nuestro pais, debido a las dudas de su uso, en qué
sentido es mas (til para unos y para otros, si hablamos legalmente lo que menciona la Corte
Nacional de Justicia, en efecto se puede tomar como una derogacion tacita a la transaccion
extrajudicial como titulo ejecutivo y debe realizarse como titulo de ejecucion, solo que puede
presentarse un abuso por parte de la sociedad al tomar a la transaccion por este procedimiento,
debido a que vivimos en una época en la cual no se respeta la palabra como antes, actualmente
debemos tener todo por escrito para que exista el cumplimiento de una obligacion, anteriormente
en la sociedad prevalecia la palabra que estaba ligada a la honra de la persona, nuestra norma se
basa en dicho tiempo, que prevalecian en mayor medida los valores ciudadanos, por lo cual
existia esta figura tal como lo menciona el Codigo Civil, la pregunta que me hago es, si la
sociedad actual se encuentra a la altura de ese pensamiento y puede mantenerse la norma como
estaba escrita o debe reformarse a la sociedad actual para que no exista gente que abuse de lo

que otorga la norma.

La norma se adecua a las necesidades de la sociedad, debido a esto el derecho se
encuentra en constante cambio, de lo que en el pasado se usaba la mano propia para hacer

justicia, se fue transformando y plasmando en normas por una idea de justicia a cargo de la
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autoridad, quien sera el encargado de mantenerla y hacerla respetar. Sin embargo, en la
actualidad, vivimos una cultura que erroneamente utiliza lo que normalmente suele Ilamarse
“viveza criolla”, es necesario prevenir los malos pensamientos y neutralizarlos de ser el caso,
para ello debe plantearse con mayor rigor la norma, redefinir y adecuar los conceptos antiguos

de la norma.

Agregaria que, como orden del juez se solicite previamente del mandamiento la
ejecucion el reconocimiento de firma y rubrica Unicamente en los casos de transaccional
extrajudicial como documento privado, similar a la diligencia preparatoria para el
reconocimiento de firma; y, en los casos que no se presente el ejecutado para reconocer su firma
y rubrica, a costas del ejecutante se efectué una pericia grafotécnica, por lo que en caso de no
tener otro documento para analizar la veracidad del documento, se remitird oficio al Registro
Civil para que envien la firma del ejecutado y poder realizar la pericia, evitando un perjuicio al
demandado en caso de que el documento sea falsificado. No hace falta recordar que la
falsificacion de un documento privado conlleva a una pena privativa de libertad de uno a tres
afios asi lo dispone el Art. 327 del COIP.
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CAPITULO Il
METODOLOGIA

La metodologia de investigacion juridica comprende: la unidad de analisis; el conjunto de
procedimientos (métodos); enfoque, tipo y disefio de investigacion; poblacion y muestra;
técnicas para la recoleccion de la informacion y datos; técnicas para el tratamiento de la
informacion; y, recursos. Por ser el Derecho una rama de la Ciencias Sociales, la metodologia

de la investigacion que predomina es la cualitativa.

La presente investigacion se ubicara en la provincia de Chimborazo, canton Riobamba, lugar
donde se estudiaré lo referente al acta transaccional y el procedimiento aplicable establecido en
el COGEP.

3.1. Tipo de Investigacion

Dependiendo de los objetivos a donde se quiere llegar con la investigacion y al método que se
va a utilizar para el estudio del problema juridico, la investigacion sera:

e Investigacion dogmatica, se encargara del estudio I6gico de la estructura del Derecho
positivo (normas juridicas, jurisprudencia, doctrinas, precedentes, etc.), para llegar a
determinar la validez del ordenamiento juridico en un contexto determinado.

e Investigacion juridica descriptiva, se encargara de describir las cualidades y
caracteristicas del problema, fendmeno o hecho juridico investigado.

3.2. Disefio e Investigacion

Por la complejidad de la investigacion, por los objetivos que se pretenden alcanzar, por
los métodos que se van a emplear en el estudio del problema juridico y por el tipo de

investigacion, el disefio serd no experimental.

3.3. Técnicas de Recoleccion de datos

La técnica que se utilizara sera la entrevista, considerada una técnica de recoleccién de
informacién o datos dirigida a la poblacion mediante una conversacion en la cual se adquirira

el pensamiento de los entrevistados.
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e Entrevista: Mediante la técnica de la entrevista con preguntas abiertas y cerradas se
recolecto informacion directamente de los Jueces de la Unidad Civil con sede en el cantén
Riobamba.

e Instrumento: Guia de encuesta.

3.4. Poblacién de estudio y tamafio de muestra

3.4.1. Poblacién de estudio

La poblacién objeto de la investigacion corresponde a los Jueces de la Unidad Judicial Civil
con sede en el canton Riobamba, provincia de Chimborazo, quienes poseen conocimiento sobre

la problematica existente; y, se enmarca en el cuadro estadistico que se encuentra a continuacion.

Tabla 1. Estrato social

POBLACION MUESTRA INSTRUMENTO
Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el cantén 6 Guia de encuesta
Riobamba
TOTAL 6

Fuente: Poblacion involucrada en el trabajo de investigacion.
Elaborado por: Diego Moncayo

3.4.2. Tamaiio de muestra

Para recoleccién de la informacion del proyecto de investigacion no se emple6é ninguna
formula estadistica, debido a que la poblacion investigada es reducida y su muestreo

estratificado.
3.5. Hipotesis

En el Ecuador el acta transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo es eficaz.

3.6. Métodos de Analisis
Para estudiar el problema se emplearéa los siguientes métodos:

e Método deductivo: permitira extraer una conclusion con base en una premisa o0 a una

serie de proposiciones que se asumen como verdaderas, usando la ldgica para obtener
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un resultado, solo con base en un conjunto de afirmaciones que se dan por ciertas.

e Meétodo juridico-analitico: facilitara la correcta comprension del alcance y sentido de
las normas juridicas sobre el tema a investigarse y su estudio en funcién del contexto
politico, econémico y social y en el que se expidieron.

e Método juridico-doctrinal: permitird analizar las posiciones legales sobre el tema
objeto de investigacion para arribar a conclusiones cientificamente validas.

e Método juridico descriptivo: permitira al investigador decidir el camino que debe
seguir para entender las caracteristicas y cualidades del objeto de estudio de manera
I6gica, ayudando a describir las particularidades del problema de investigacion, con base
a la observacion, recopilacion de la informacion, andlisis y comparacion de la

informacion de datos y conclusiones.

3.7. Procesamiento de datos

En su procesamiento de datos se realizO técnicas logicas, informaticas, aritméticas y

estadisticas, empleando cuadros y graficos estadisticos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

En este capitulo se presentan los resultados y discusion de la investigacion de la entrevista

aplicada a los Jueces de la Unidad Civil con sede en caton Riobamba.

4.1. Resultados

PREGUNTA N°1

El acta transaccional extrajudicial esta figurado como titulo ejecutivo y titulo de ejecucion,

por tanto, ¢cual procedimiento en el COGEP considera usted que es el mas adecuado para

su tramitacion? ¢ Por qué?

Tabla 2. Pregunta 1

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobhamba

Considera que pese que se establece de las dos formas, debe
realizarse como titulo de ejecucion.

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Las dos normas son vigentes, luego de la reforma de julio de
2019 a la transaccion extrajudicial aparecié como titulo de
ejecucion, entendiéndose que de alguna manera se derogd
como titulo ejecutivo, siendo el mas adecuado como titulo de
ejecucion.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riohamba

El procedimiento ejecucion porque permite el cumplimiento
inmediato de este titulo de ejecucidn sin mayor oposicién que
contemplada en el Art. 373 del COGEP.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Obra como las dos luego de la reforma, el mas adecuado es
el procedimiento ejecutivo constante en el Art.347 del
COGEP.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riohamba

Por la naturaleza del documento, esto es la transaccion
extrajudicial determinado como titulo ejecucion, pero se
establece también como titulo ejecutivo en el COGEP,
considera que por su naturaleza el procedimiento adecuado
para su tramitacion es de ejecucion ya que se encuentra
resuelta por las partes.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

El COGEP establece al acta transaccional como un titulo
ejecutivo y de ejecucion, por lo cual ambos son adecuados y
depende de la estrategia del abogado en la teoria del caso para
escoger su tramitacion.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catébn Riobamba.
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Elaborado por: Diego Moncayo.

Figura 1. Preguntal

M Procedimiento Ejecutivo M Proceso de Ejecucion W Ambas

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catén Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

De los resultados que se desprende los criterios de los jueces de la Unidad Civil con sede
en el caton Riobamba, mismos que en su 67% consideran que la transaccion extrajudicial debe
realizarse como titulo de ejecucion debido a que después de la reforma del COGEP en el 2019,
ha permitido que se lo realice mediante ese tramite, y la misma ley sefiala que su efecto es de
cosa juzgada por lo cual debe solicitar su ejecucion. Mientras que el 16% sefiala que la
transaccional extrajudicial considera que debe realizarse como titulo ejecutivo por cuanto a
pesar de estar constante en los dos procedimientos el mas adecuado para su tramitacion es el
ejecutivo debido a que existe la oposicion del demandado. Finalmente, el 17% sefiala que puede
realizarse de ambas maneras debido a que la ley lo permite y no puede negarse la administracién

de justicia al querer tramitarlo en cualquiera de las dos vias existentes, las dos son adecuadas.
PREGUNTA N°2

¢ Considera que un criterio no vinculante dado por una Corte Nacional de Justicia genera
coercitividad? ¢ Por qué?
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Tabla 3. Pregunta 2

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No es coercitivo al ser no vinculante.

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

La Corte Nacional de Justicia tiene como una de sus
atribuciones y competencias en el Codigo Organico de la
Funcidn Judicial, de responder a las preguntas que hacen los
diferentes operadores de justicia del pais, sin perjuicio de lo
cual, pese a que sus resoluciones tienen carécter vinculante,
cuando se las emite de forma de ley, no asi los criterios que
se emiten a través de sus asesores juridicos, la misma norma
dice que no tienen caracter vinculante y es por el mismo
hecho que no tienen ese caracter jurisprudencial, ni tampoco
han sido resueltos por el pleno de la Corte Nacional de
Justicia, que son los jueces que podrian con su voto
mayoritario, dar el caracter de vinculante a cualquier tipo de
opinidn o consulta.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No porque al no ser vinculante, no es de caracter obligatorio,
sin embargo, puede dar luces al juez o a las partes para su
aplicacion.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No es coercitivo, es una guia.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobhamba

No genera coercitividad por cuanto no es vinculante, es
Gnicamente una guia para el juzgador y permite su estudio.
La transaccion se presenta tanto para el acuerdo
transaccional, ya sea como titulo ejecutivo o titulo de
ejecucion, segun lo previsto en el Art. 363.7 y como ejecutivo
en el Art. 347.7 supeditan su tramitacién inicial a la
valoracidn jurisdiccional de los requisitos previstos en la ley,
por lo que si un acta transaccional cumple los presupuestos
del Art. 348 su tramite sera ejecutivo.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No genera coercitividad debido a que no es vinculante, por
cuanto Unicamente sirve como guia y medio de estudio para
los jueces acerca de los temas que resuelven.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catébn Riobamba.

Elaborado por: Diego Moncayo.
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Figura 2. Pregunta 2

mSi mNO

0%

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catébn Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

Los Jueces de la Unidad Civil con sede en el caton Riobamba segun su criterio el 100% de
ellos manifiestan que los criterios no vinculantes manifestados por la Corte Nacional de Justicia
no tienen efectos coercitivos debido a que estos criterios inicamente funcionan como guia o un
medio de estudio para dar luces a los jueces de instancia, y no surte los mismos efectos que las
resoluciones o jurisprudencia emitido por la Corte Nacional de Justicia, mismo que lo establece

el Codigo Organico de la Funcion Judicial.
PREGUNTA N°3

La Corte Nacional de Justicia en un criterio no vinculante concluye que el acta
transaccional prevalece como titulo de ejecucion. ¢Esta de acuerdo con su criterio? ¢Por

qué?
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Tabla 4. Pregunta 3

Entrevista 1 Si concuerda con el criterio porque asi lo manda el Cédigo
Juez de la Unidad Civil con Civil, su efecto es de cosa juzgada.
sede en el caton Riobamba

Entrevista 2 Si concuerda, sin perjuicio de lo cual, limitar el derecho en la

Juez de la Unidad Civil con administracion de justicia para que puedan ventilarse las

sede en el caton Riobamba causas a traves de un procedimiento ejecutivo, realmente en
la préctica resultaria talvez incluso atentatorio la tutela
judicial efectiva, por eso considera que en la realidad no se
haria prevalecer de que la transaccion sea un titulo de
ejecucidn ya que el mismo procedimiento ejecutivo también
lo recoge como una forma para poder iniciar un
procedimiento ejecutivo, pese a ello también comparte con el
criterio de la Corte Nacional de Justicia.

Entrevista 3 Si, porque permite el cumplimiento inmediato de este titulo
Juez de la Unidad Civil con de ejecucion.
sede en el caton Riobamba

Entrevista 4 No por cuanto existen dos criterios dados por la Corte

Juez de la Unidad Civil con Nacional de Justicia, una en la cual diferencia a la transaccion

sede en el caton Riobamba y la transaccion extrajudicial; y, la otra sobre cual es el
procedimiento idoneo, por lo cual se inclina por el primero
donde manifiesta que es titulo ejecutivo, y no aquel criterio
que lo sefiala como titulo de ejecucidn, porque la transaccion
extrajudicial necesita la aprobacién del juzgador para constar
como titulo de ejecucion.

Entrevista 5 Si estd de acuerdo por cuanto se sefiala la causa y la
Juez de la Unidad Civil con obligacion, el objeto de la transaccion se halla resuelta por lo
sede en el caton Riobamba que corresponde ejecutar la misma.

Entrevista 6 No por cuanto los criterios no son vinculantes, son realizados

Juez de la Unidad Civil con como guia, pero no se puede negar el principio de

sede en el caton Riobamba administracion de justicia. Los criterios no son vinculantes,
solo son inter pares y sirven de estudio para los jueces de
instancia.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catébn Riobamba.

Elaborado por: Diego Moncayo.
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Figura 3. Pregunta 3

mSi mNO

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el caton Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

De los entrevistados el 67% de ellos concuerda con el criterio no vinculante resuelto por la
Corte Nacional de Justicia, manifestando que el Codigo Civil lo expresa con efecto de cosa
juzgada por lo cual permite el cumplimiento inmediato de la obligacion, nos obstante un juez
también sefialo que no limita su accionar en el procedimiento ejecutivo, pese a ello comparte
con el criterio. EI 33% manifiesta su oposicion al criterio, uno de ellos debido a que es mas
idoneo realizarlo como ejecutivo porque es necesario la homologacién judicial, y dicho criterio
no manifiesta aquello y prefiere acogerse a un criterio anterior que lo establece como titulo
ejecutivo; y, otro juzgador sefiala que no esta de acuerdo con el criterio debido a que ellos deben
aceptar a la transaccion extrajudicial por ambas vias, caso contrario estarian negando el principio

de administracion de justicia.
PREGUNTA N°4

¢ Considera que puede existir armonia entre las dos normas y no generar conflicto? ¢Por

qué?
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Tabla 5. Pregunta 4

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si genera conflicto porque el derecho es textual, es el uno o
el otro.

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si considera que existe conflicto porque no es lo mismo venir
a pretender el cobro o cumplimiento de una obligacion a
través de un procedimiento ejecutivo en donde tiene que
primero evidenciarse a través de la contradiccion si es que
existe 0 no el derecho, mientras que ya a través de un titulo
de ejecucion creado como tal, Gnicamente van a su ejecucion.
El titulo de ejecucion guarda armonia con las normas
sustantivas del Codigo Civil; el titulo ejecutivo no, realmente
si seria importante conocer los antecedentes del tema y las
consideraciones que tomo en cuenta el legislador al momento
de incorporarla como un titulo ejecutivo, a su criterio
considera gque desde su inicio fue de manera errada porque la
esencia de la transaccion es de que tenga efecto de cosa
juzgada y como otro medio alternativo de solucion de
conflictos, ya soluciona el problema, por lo cual ya no merece
de que el juez haga un nuevo analisis sobre lo mismo, si ya
fue resuelto de manera directa por las partes que tienen el
conflicto.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si, porque es el accionante quien decide porque via realizara
el proceso.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riohamba

Existira armonia siempre y cuando exista reforma del Art.
363 del COGEP, en el cual se suprima el numeral 7 y se
mantenga el numeral 6, teniendo en cuenta que en lo que hace
referencia al titulo de ejecucidn, no existe parametros, los
mismos que deberian ser méas drésticos para proceder con una
ejecucién y evitar que las personas puedan abusar de esta
figura legal y llegar a un libertinaje juridico.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si genera conflicto, pues la norma del Art. 347 y 363 ubican
a la transaccién como titulo ejecutivo y titulo de ejecucion.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No existe conflicto porque es estrategia del abogado y no les
corresponde a los jueces la interpretacion, la interpretacion la
hace la Asamblea Nacional.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catén Riobamba.

Elaborado por: Diego Moncayo.
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Figura 4. Pregunta 4

mSi mNO

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el catén Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

Se puede evidenciar que el 83% de los jueces manifiestan que no existe armonia y genera
conflicto debido a que estas dos normas no son compatibles entre si, debe ser solo uno de ellos;
no es lo mismo tramitarlo como procedimiento ejecutivo donde a través de la contradiccion se
demostrara la existencia de un derecho, mientras que en el proceso de ejecucion, Unicamente se
ejecuta lo suscrito entre las partes, a su vez concuerda con lo establecido en la norma sustantiva
del Cddigo Civil; siempre debid realizarse como titulo de ejecucion y fue errada enmarcarla
como titulo ejecutivo ya que las partes solucionaron su conflicto, y ya no merece que el juzgador
realice un nuevo analisis de lo mismo. Sin embargo, otro juzgador también se opone, pero
indicando que debe contemplarse como anteriormente se encontraba, es decir, como titulo
ejecutivo debido a que puede existir un abuso de esta via de ejecucion porque no existen
parametros que regulen a la transaccion como titulo de ejecucion y generaria un libertinaje
juridico. Finalmente, un el 17% sefiala que no existe conflicto y es eleccion del abogado escoger
por cual via tramitarla, el juzgador no puede interpretar la norma sino exclusivamente la

Asamblea Nacional.

PREGUNTA N°5
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¢Usted aceptaria a tramite un acta transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo? ¢ Por

qué?

Tabla 6. Pregunta 5

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobhamba

Si aceptaria porque asi lo permite la ley

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Es muy dificil establecer un limite en la administracion de
justicia por cuanto existiendo todavia norma que
aparentemente de manera expresa esta vigente, limitaria la
tutela judicial efectiva de las personas que soliciten a través
de esta via, se solucionen un conflicto, Sl lo aceptase a base
de ese criterio, sin perjuicio de lo cual, el criterio de fondo, le
da a rechazarlo.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si, porque es norma expresa como lo manifiesta el Art. 347
N° 7 del COGEP.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobhamba

Si lo aceptaria como titulo ejecutivo, siempre y cuando
cumpla con sus respectivos requisitos establecidos en el Art.
348 del COGEP, requisitos que conllevan a una tramitacion
mas fécil.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riohamba

Si lo tramitaria, si reine los requisitos del 348 del COGEP,
esto es tenga una obligacién clara, pura, determinada, y
actualmente exigida, caso contrario no.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si, por cuanto el COGEP es de derecho publico y se hace lo
que la ley establece.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el caton Riobamba.

Elaborado por: Diego Moncayo.
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Figura 5. Pregunta 5

mSi mNO

0%

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el caton Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

Como manifiestan el 100% de los entrevistados, lo aceptarian a tramite porque la ley
manifiesta, el no hacerlo seria limitar la administracion de justicia por cuanto el Art. 347 N° 7
del COGEP asi lo expresa; y, al ser derecho publico se hace lo que la ley establece, siempre y
cuando cumpla con los requisitos que manifiesta los Arts. 348 y 349 del COGEP, esto es, debe
ser una obligacion clara, pura, determinada y exigible, cuando trate de dinero, debe ser liquida

y poder realizarse mediante un calculo aritmético, caso contrario se rechazaria.
PREGUNTA N°6

¢ Cudl considera que es el alcance y eficacia actual del acta transaccional extrajudicial

como titulo ejecutivo en el COGEP?
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Tabla 7. Pregunta 6

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Consta entre los titulos ejecutivos, pero pierde alcance porque
la transaccion consiste en no mediar proceso alguno.
Considera que no con la reforma.

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Ya en procedimiento ejecutivo, a partir de las reformas de
2019, en lo personal en el juzgado donde se encuentra a
cargo, ya no ha visto que se hayan incorporado demandas,
como titulo de ejecucion si, como titulo ejecutivo no, sin
embargo, en los que ha tenido con anterioridad, no han tenido
mayor oposicion por la parte demandada en virtud del mismo
contenido del acta transaccional , ya de pronto si no fuesen
las firmas o si estd guardando algin otro tipo de
consideracién, es muy dificil que uno pueda ir en contra de
un convenio extrajudicial que ya fue pactado por lo sujetos
en controversia, si considera que ha tenido buena eficacia, sin
embargo, ya no esté siendo peticionada a través de esa via.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Se lo considera como titulo de ejecucién y tramitara en una
via ejecutiva si este retine las condiciones de ejecutivo.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Con la reforma se ha dejado de lado, mayor parte optan por
ejecucidn, con el objeto, resultado contundentes.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

La eficacia juridica va relacionada a su estructura, que se
cumpla los requisitos de procedibilidad en cuanto a la
existencia de la obligacién antes sefialada, es decir, el
cumplimiento de los requisitos para ser titulo ejecutivo.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobhamba

Hay que entender que los titulos ejecutivos son los
estipulados en el Art. 347 del COGEP, sin embargo, debe ser
una obligacion ejecutiva la cual es pura, liquida, determinada,
exigible, si no consta alguna de aquellas no es transaccion.

Fuente: Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el caton Riobamba.

Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

Segun lo manifestado por tres juzgadores, la transaccidon extrajudicial realizada por

procedimiento ejecutivo ha perdido alcance y eficiencia, debido a que actualmente se encuentra

presente simultdneamente como titulo de ejecucion, por lo cual las personas han optado por
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realizarla por este trdmite ya que no encuentran mayor oposicion para el cumplimiento de la
obligacion, y se ha dejado de lado realizarla como titulo ejecutivo. Mientras que los otros tres

juzgadores sefialan que tendré alcance y eficacia como titulo ejecutivo siempre y cuando retinan

los requisitos establecidos en el COGEP, es decir, pura, liquida, determinada y exigible.

PREGUNTA N°7

¢Considera que debe realizarse una reforma legal que determine al acta transaccional

extrajudicial Unicamente en un titulo? ¢;Por quée?

Tabla 8. Pregunta 7

Entrevista 1
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si porque debe ser méas especificos con un solo tramite, en
este caso la de ejecucion.

Entrevista 2
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Considera que para salvaguardar que ese sistema procesal
guarde uniformidad que es uno de los principios que debe
prevalecer en el sistema judicial, considera que debe ser
prudente para que exista armonia en todo el pais, de que el
acta transaccional extrajudicial es Unicamente un titulo de
ejecucidn, por el mismo efecto que le da el Codigo Civil, que
ya ha sido aprobado a larga data, asi que ya no hace sentido
que pueda ser tramitado a través de un procedimiento
ejecutivo.

Entrevista 3
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

Si, para no generar este tipo de inconveniente en cuanto al
proceso que debe seguirse.

Entrevista 4
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riohamba

Si deberia realizarse para evitar el abuso de ejecucion, al
cumplir requisitos, con excepciones previas, una reforma de
paso una confusién duplicidad.

Entrevista 5
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

A su criterio personal, por la naturaleza del acta transaccional
debe existir una reforma concibiendo no como titulo
ejecutivo, mas bien como ejecucion.

Entrevista 6
Juez de la Unidad Civil con
sede en el caton Riobamba

No porque las reformas legales, los asambleistas deben
hacerlas de acuerdo a la necesidad de justicia.

Fuente: Jueces de la Unidad Civil con sede en el caton Riobhamba.

Elaborado por: Diego Moncayo
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Figura 6. Pregunta 7

mSi mNO

Fuente: Jueces de la Unidad Civil con sede en el caton Riobamba.
Elaborado por: Diego Moncayo.

Interpretacion:

El 83% manifiesta que debe realizarse una reforma por cuanto el sistema procesal debe
guardar uniformidad, y para la existencia de armonia en la normativa debe mantenerse
exclusivamente como un solo tramite, a su vez tres de los juzgadores vuelven a hacer énfasis
que prevalece como titulo de ejecucion. Mientras que el 17% manifiesta que no es necesaria la
reforma debido a que los asambleistas deben hacerlas de acuerdo a la necesidad de justicia, y en
este caso no existe conflicto.

4.2. Discusion de resultados

Con las entrevistas realizadas se determina que los Jueces de la Unidad Judicial Civil
con sede en el caton Riobamba en mayor parte consideran que, en efecto, la transaccion
extrajudicial debe realizarse como titulo de ejecucion porque asi lo dispone la norma sustantiva
del Cddigo Civil en su Art. 2362 con el efecto de cosa juzgada; y, su naturaleza estaba
anteriormente desvirtuada al tramitarse como titulo ejecutivo. Incluso un juzgador hizo mencién
sobre la derogacion tacita del Art. 347 N° 7 del COGEP, ya que como dispone el Art. 7 N° 20
del Cdédigo Civil se debe regir con la norma actual; inicamente un juzgador hizo mencién que
debe realizarse como titulo ejecutivo al no constar con la aprobacion de un juzgador; y, esto

puede ocasionar problemas por la falta de requerimientos que tiene la transaccidn, asi mismo un
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juzgador manifiesta que ambas vias son adecuadas y no existe conflicto, por lo cual esta a la
entera disposiciéon del abogado y su estrategia en la teoria del caso, para escoger por cual

procedimiento tramitarse.

En lo referente al criterio no vinculante expedido por la Corte Nacional de Justicia
mencionan que, al ser no vinculante, no genera coercitividad para que realicen lo manifestado
en dicho criterio, no obstante, varios de los juzgadores entrevistados estan de acuerdo con el

criterio de que debe tramitarse como titulo de ejecucion, debido a la naturaleza de la transaccion.

Por otra parte, los juzgadores hacen alusién a la limitacion del principio de
administracion de justicia en los casos que no se acepte como titulo ejecutivo, ya que la ley aun
lo mantiene vigente como titulo ejecutivo, por ende, debe aceptarse a tramite cualquier
transaccion extrajudicial como procedimiento ejecutivo o como titulo de ejecucién, sera el

accionante quien decida por cual via tramitarse.

Si bien es cierto lo manifestado en el parrafo anterior, los juzgadores en su mayor parte
mencionan que si existe conflicto entre las dos normas, porque debe estar sefialada en un tnico
titulo, consecuentemente mencionan la necesidad de una reforma en el COGEP, para que de

esta manera exista una perfecta armonia.

Con la investigacion realizada se llegd a concluir que, en efecto, el alcance y eficacia de
la transaccién extrajudicial como titulo ejecutivo ha disminuido, no obstante, no quiere decir
que su utilidad sea nula, debido a que legalmente puede tramitarse por este procedimiento y el
abogado puede usarla si en su criterio es mas adecuado en su teoria del caso. Sin embargo, cabe
recalcar que la Corte Suprema de Justicia hace mas de cien afios, analiz6 de manera similar este
suceso, manifestando que debe ser de ejecucion como los jueces actuales mencionan, debido al
efecto de cosa juzgada que el mismo Codigo Civil prescribe, como resultado, al analizar estos

dos puntos, se hace hincapié al proceso de ejecucién en lugar del procedimiento ejecutivo.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones

La transaccion extrajudicial ha estado durante mucho tiempo en nuestro ordenamiento
juridico, desde antafio el Cddigo Civil le ha dado el caracter de cosa juzgada, no
obstante, no existe ningun tipo de caracteristica o solemnidad especial para distinguirlo
con seguridad, lo que, si manifiesta y evidencia es la renuncia de un derecho, por ende,
existe una gran libertad en la figura que puede acarrear problemas por el abuso de la
sociedad. Por consiguiente, al realizarse como titulo ejecutivo permite tener una mayor
seguridad acerca de la veracidad del titulo, por ende, su eficiencia se determinara segun

la persona que lo emplee.

Existen dos procedimientos donde esta contemplada al acta transaccional extrajudicial,
en el presente trabajo se ha denotado los pros y contras que se generan en cada una de
ellas, incluso como juristas y juzgadores hacen mencion de que no existe antinomia
debido a que las dos normas pueden estar en armonia; y, el abogado sera quien decida
que procedimiento realizar segun su teoria del caso. Ademas, existira el derecho de
peticionar la nulidad o recisién del titulo en caso haya constado inconvenientes en la

transaccion como la falsedad del titulo.

Concluyo que la transaccién extrajudicial debe mantenerse como titulo de ejecucion ya
que esta es la finalidad de la figura; lo que si es necesario complementar es acerca de su
solemnidad sustancial en el caso de reconocimiento de firmas, al ser indispensable que
la totalidad de las partes tengan conocimiento sobre la futura ejecucion de la
transaccion; y, ninguna de las partes salga perjudicada, lo cual genera un incremento de
economia procesal, un medio inmediato de solucién de conflictos y celeridad en los

Procesos.
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5.2. Recomendaciones

Recomiendo la elaboracidn de nuevos criterios, a partir de la transaccion adecuéndola a
nuestra sociedad actual y mundo moderno en el cual vivimos, hemos mantenido las
mismas leyes durante muchos afos sin adecuarlas al presente, las necesidades del ayer
no son las mismas del ahora, la mentalidad de la sociedad ha cambiado por tanto debe
hacerse lo mismo con la norma, consecuentemente debe establecerse nuevas
caracteristicas sobre la transaccion, similar a la letra de cambio o pagaré a la orden que

se encuentran bien establecidos los requisitos para la validez de sus titulos.

Se sugiere que se elabore un analisis junto con los administradores de justicia del pais
para que de esta forma puedan tener una misma concepcion sobre la idoneidad de la
transaccion sobre algunos de los titulos, sea como ejecutivo o ejecucion, debido a que
ellos son quienes conocen de primera mano lo que puede suceder, junto que con la
investigacion se pudo denotar los criterios diferentes que mantienen los mismos
juzgadores, por lo cual es necesario poder dar una conclusion a esta antinomia, como la

mayoria sugiere que es a través de una reforma.

Finalmente, se recomienda usar la figura de la transaccion por el bien justo, ya que a mi
criterio es un método alternativo de solucion de conflictos mejor que la mediacion
debido a que Unicamente es necesaria la voluntad de las partes, si cambiamos de
mentalidad y no abusamos de ella, seria perfecta para la sociedad en general que lo Gnico
que busca es la paz y tranquilidad de unos con otros, el buen uso comienza con uno

mismo, y demostrar que no existira libertinaje juridico.
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ANEXOS

Anexo 1

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CHIMBORAZO
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRATIVAS
CARRERA DE DERECHO

GUIA DE ENTREVISTA

Destinatario: Se encuentra dirigida a los jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el canton

Riobamba, provincia de Chimborazo.

Objetivo: Recabar informacion que permita determinar el alcance y eficacia del acta

transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo en el COGEP ecuatoriana.
Cuestionario
Preguntas:

1.- El acta transaccional extrajudicial esta figurado como titulo ejecutivo y titulo de ejecucion,
por tanto, ¢cual procedimiento en el COGEP considera usted que es el mas adecuado para su

tramitacion? ¢Por qué?
Procedimiento ejecutivo ()  Proceso de ejecucion  ( )  Ambas ( )

¢Por qué?

2.- ¢Considera que un criterio no vinculante dado por una Corte Nacional de Justicia genera

coercitividad? ¢Por qué?
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Si( ) NO ( )
¢Por qué?

3.- La Corte Nacional de Justicia en un criterio no vinculante concluye que el acta transaccional

prevalece como titulo de ejecucion. ¢Esta de acuerdo con su criterio? ¢Por qué?
Si( ) NO ( )
¢Por qué?

4.- ; Considera que puede existir armonia entre las dos normas y no generar conflicto? ¢Por qué?
si( ) NO ( )
¢Por qué?

5.- ¢Usted aceptaria a tramite un acta transaccional extrajudicial como titulo ejecutivo? ¢Por

qué?
Si( ) NO ( )
¢Por qué?

6.- ¢ Cual considera que es el alcance y eficacia actual del acta transaccional extrajudicial como

titulo ejecutivo en el COGEP? ;Por qué?
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7.- ¢(Considera que debe realizarse una reforma legal que determine al acta transaccional

extrajudicial Unicamente en un titulo? ;Por qué?
si( ) NO ( )
¢Por qué?
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