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Resumen

El presente trabajo de investigacion analiza la resolucion N° 327-2014, emitida por el
pleno del consejo de la judicatura, con la finalidad de establecer si en esta resolucion se
vulnera el principio constitucional “de no autoincriminaciéon” y el de inocencia en la
conciliacion como un medio alternativo de solucion. Asi también, las repercusiones
juridicas por la aceptacion de la responsabilidad del delito de transito con dafios
materiales. Es un estudio cualitativo, descriptivo, analitico en el que se us6 doctrina
nacional e internacional, jurisprudencia y el estudio mismo de las normas del Cddigo
Organico Integral Penal y la Ley de Transito, transporte y seguridad vial. Los resultados
de la investigacion permite determinar que existe una vulneracion al principio de no
incriminacion en la conciliacion en delitos de transito con dafios materiales.

Palabras clave: autoincriminacion - Inocencia, conciliacion, infracciones de transito,
dafios materiales.



Abstract

This research work analyzes the resolution N ° 327-2014, issued by the Plenary Session of
the Council of the Judiciary, to establish if, in this resolution, the constitutional principles of
no incrimination and innocence in conciliation as an alternative means from solution are
violated. Also, the legal repercussions for the acceptance of the responsibility of the crime of
transit with physical damages. It is a qualitative, descriptive, analytical study, in which
national and international doctrine, jurisprudence and the same study of the norms of the
Integral Penal Organic Code and the Law of Transit, transport, and road safety were used.
The results of the research make it possible to determine if there is a vulnerability to the

principle of non-incrimination in the conciliation process in transit with physical damages.

Keywords: self-incrimination - Innocence, conciliation, traffic infractions, physical

damages.
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Introduccion

En el Ecuador las infracciones de transito se dividen en delitos y contravenciones, mismas
que estan incorporadas al catalogo penal del codigo organico integral penal (COIP)
(2014), a partir de los articulos 371 hasta 392, siendo lo més importante de resaltar el
articulo N° 371, que define “son infracciones de transito las acciones u omisiones

culposas producidas en el ambito de transporte y seguridad vial”. (pags. 91-92)

Las particularidades de las infracciones de transito, es que todas las infracciones son de
caracter culposo; es decir, que la conducta de la persona que ha participado en un
accidente de transito no ha sido de mala fe, ni con intencion de causar dafio. Por lo que
autoincriminarse en un delito en la cual no exista mala fe del responsable, vulnera los
principios de no autoincriminacion e inocencia. Debiendo anotarse también que esta
connotacion legal alcanza igualmente al propietario del vehiculo, quien sera responsable

solidario de los dafios civiles que se provocaron con su vehiculo.

Las infracciones de transito con dafios materiales, de acuerdo al articulo 380 COIP (2014)
, ho contempla pena privativa de libertad, sino Unicamente una sancién de tipo pecuniario
y la reduccidn de puntos en la licencia de conducir del responsable, quien de acuerdo al
avaluo calculado en funcién al dafio del bien material lesionado y conforme al salario

basico vigente debe responder por la reparacion de bienes muebles o inmuebles.

Sin embargo, de que por medio de la conciliacién el infractor reconoce voluntariamente
el cometimiento de la infraccion y acepta la responsabilidad del hecho, con el
resarcimiento los dafios materiales y la reparar de las pertenencias a la victima, el estado
procede a sancionar con la reduccion de puntos de la licencia de conducir. Con lo que se

vulnera los principios constitucionales de no incriminacién e inocencia.

Esta garantia de no incriminacidon e inocencia, tipifica la Constitucién de la Republica
del Ecuador (2008) en el Articulo 77, numeral 7, literal ¢, que reza “el derecho de toda
persona a la defensa incluye: c¢) nadie podra ser forzado a declarar en contra de si mismo
sobre asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal” (pag. 56), y el de inocencia
en el articulo 76, numeral 2, que manifiesta “se presumira la inocencia de toda persona,
y seré tratada como tal mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucién

firme o sentencia ejecutoriada” (pag. 53)



El presente trabajo de investigacion analiza la resolucién N° 327-2014, emitida por el
pleno del consejo de la judicatura, con la finalidad de establecer si en esta resolucion
vulnera el principio constitucional “de no autoincriminacion” y el de “inocencia” en la
conciliacion, como un medio alternativo de solucion. Asi también las repercusiones
juridicas por la aceptacion de la responsabilidad del delito de transito con dafios
materiales. El presente trabajo esta estructurado de la siguiente forma:

CAPITULO 1. El primer capitulo es donde hablamos de los antecedentes suscitados hasta
el momento para que haya surgido el problema materia de analisis juridico y critico; a fin
de que se cumpla con el objetivo de determinar si la resolucién 327-2014, emitida por el
pleno consejo de la judicatura atenta al principio constitucional de la no
autoincriminacion en la conciliacion dentro de los delitos de transito donde solo han

resultado dafios materiales.

CAPITULO II. De manera que en el capitulo 11 al tratar del marco teérico; es donde daré
a conocer de manera analitica y practica, basandome en la observacion mediante el
estudio de un caso real; del cual determinaremos si se vulnera o no el principio de
autoincriminacion, asi como otros derechos por ejemplo el derecho a la defensa; a
consecuencia del andlisis juridico que realice de cada uno de los temas a tratarse dentro

de la presente investigacion.

CAPITULO III. En pocas palabras se alcanzara el objetivo mediante la aplicacion del
capitulo I11 que son los métodos de investigacion, especificamente el método deductivo,
analitico y descriptivo; asi también los tipos de investigacion siendo estos documentales
bibliogréaficos; y en lo esencial utilizando la observacion ante todo y durante toda la
investigacion para asi concluir con mi investigacion; aclarando que siempre para que se
dé una conciliacion en materia de transito donde solo existan dafios materiales, una de las
partes procesales tiene que aceptar la responsabilidad penal del hecho y por ende la
reduccion de 6 puntos a su licencia de conducir. Los resultados de la investigacion permite
determinar que existe una vulneracion al principio de no incriminacion en la conciliacion

en delitos de transito con dafos materiales.



Capitulo |

1. Planteamiento del problema

En el Ecuador los accidentes de transito son una de las causas que saturan el sistema de
justicia, en consideracion a lo cual la fiscalia se vio obligada en implementar una unidad
especializada en delitos de transito, conformada de asistentes, secretarios, fiscales, peritos
y colaboradores; que gestionan varias diligencias cuando se suscita un accidente de

transito.

Segun las Ultimas estadisticas sobre accidentes de trénsito, en las zonas urbanas y rurales,
respeto de infracciones de transito y seguridad vial siete de cada diez casos, en accidentes
de transito registran Gnicamente dafios materiales, de estas causas tramitadas en la fiscalia
en un 70% se resuelve en base a un medio alternativo de solucion de conflictos en especial

con la conciliacion.

La conciliacion en materia de transito permite a las partes terminar el proceso de manera
rapida; y para la presente investigacion si hablamos unicamente de dafios materiales esta
conciliacion se entiende inclusive como una decisién civil al reparar econémicamente

dafos y perjuicios sobre bienes muebles o inmuebles de los afectados.

A partir de la publicacion y la entrada en vigencia de la resolucion N° 327-2014, emitida
por el Pleno del consejo de la judicatura, las partes procesales quedan sometidas ante la

decision de un mediador que debe obligatoriamente acatar lo contenido en este:

Pleno consejo de la judicatura (2014) Articulo 6.- “Sujecion de los facilitadores a
las reglas de conciliacion en el &mbito penal. - La participacion de la facilitadora
o el facilitador prevista en los articulos precedentes, no podra contrariar lo

sefialado en el articulo 665 del Codigo Orgéanico Integral Penal” (pag. 9)

De la referida resolucion, esta claramente esta castigando en potestad del estado con la
reduccién de puntos en la licencia de conducir del chofer infractor y ademas obligado a

que el responsable se declare culpable de la infraccion tal cual como lo dice:

Pleno consejo de la judicatura (2014) Articulo 7.-“La aceptacion y pérdida de

puntos de la licencia de conducir. - No procede acuerdo conciliatorio sin la



aceptacion de responsabilidad. En el acta correspondiente se dejara constancia de

dicho reconocimiento.” (pag. 9)

En consideracion de la prevalencia del interés publico y general sobre el particular el
acuerdo conciliatorio y si cumplimiento no exime a quien haya reconocido el
sometimiento de la infraccion de transito, la pérdida de puntos en la licencia de conducir;
para tal efecto, la jueza o juez emitird la respectiva resolucién, sin perjuicio de lo
dispuesto en los numerales 3 y 4 del articulo 662 del Codigo Organico integral Penal. Al
respecto, el pleno del consejo de la judicatura (2014) en Resolucion 327-2014 manifiesta:
“La pérdida de putos en la licencia de conducir se aplicara de acuerdo a la infraccion que
motivo la apertura de la fase de investigacion previa o instruccion fiscal segun

corresponda”.

Anteriormente a esta resolucion, las partes extrajudiciales podian establecer acuerdos con
el reconocimiento de firma y rubrica ante cualquier notaria a nivel nacional, siendo este
instrumento puablico suficiente evidencia para la Fiscalia en cuanto a la conciliacién y
archivo de los delitos por dafios materiales, sin la necesidad de que conste la aceptacion

de responsabilidad y la rebaja de los puntos a la licencia de conducir.

Actualmente con la implementacién de esta resolucion, las notarias han perdido esta
competencia para atender acuerdos y arreglos por dafios materiales en transito. Una vez
que, los mediadores acreditados por el consejo de la judicatura son los Gnicos que tienen
la potestad de resolver y conciliar en delitos de transito directamente con las partes

procesales.

Por tanto, para la fiscalia como para los jueces de esta materia constituye una obligacion
la aplicacion de la resolucién 327-2014. Sin embargo, la aplicacion de ésta resolucion ha
ocasionado que entre jueces exista discrepancias porque al momento de llegar acuerdos,
la resolucion obliga no solamente a reparar los dafios materiales; sino también, obliga a
aceptar el cometimiento de la infraccion y la reduccion de puntos en la licencia de
conducir. Estas obligaciones acarrean problemas que dificultan la mediacién y vulneran

sobre todo el principio de no autoincriminacion.



1.2. Objetivos

1.2.1. Objetivo General.
e Determinar si la resolucion N° 327-2014, emitida por el Pleno Consejo de la
Judicatura atenta al principio constitucional de la no autoincriminacion en la

conciliacion en delitos de transito con dafios materiales.

1.2.2. Objetivos Especificos.

e Realizar un estudio analitico y juridico sobre el principio de no autoincriminacion y
el principio de Inocencia.

e Realizar un andlisis juridico de la conciliacion dentro de las infracciones de transito
con dafios materiales.

e Estudiar la aceptacion de responsabilidad dentro de la conciliacion en los delitos de
transito por dafios materiales atenta al principio de no autoincriminacion

e Analizar juridicamente la resolucion No. 327-2014, emitida por el pleno Consejo de
la Judicatura con la Constitucion de la Republica; en relacion al principio de No

Autoincriminacion.
Capitulo 11

2. Marco teorico
2.1. Elestado del arte relacionado a la tematica de la investigacion.

Después de haber realizado la correspondiente investigacion dentro repositorio de la
Universidad Nacional de Chimborazo, alberga una similitud de investigacion entre

trabajos anteriores y la presente investigacion.

En base a esto, en la Universidad Nacional de Chimborazo, en el afio 2018, Esteban
Ismael Zufiiga Molina, previo a obtener el titulo de Abogado de los Juzgados y Tribunales
de la Republica del Ecuador, presenta un trabajo investigativo llamado “La no
autoincriminacion en la conciliacion en el procedimiento abreviado en la legislacion
ecuatoriana” donde exalta Jorge Séenz (2010) el concepto de auto incriminacion es “
Toda declaracion del imputado en que este reconozca total o parcialmente la existencia
de un hecho punible o su participacién en el mismo o cualquier otro hecho o circunstancia

que le vincule o declare su responsabilidad penal”.



El autor concluye que la resolucion N° 327-2014, expedida por el Consejo de la
Judicatura, es de inconstitucional aplicacion y demuestra contraposicion en cuanto a la
doctrina, a normas de mayor jerarquia, principios procesales concernientes a la

conciliacion en materia penal.

En la Universidad Central del Ecuador, en el afio 2018, Edwin David Vélez Naranjo,
previo a la obtencion del titulo de Abogado de los Juzgados y Tribunales de la Republica
del Ecuador presenta un trabajo investigativo titulado “El Principio de Inocencia y No
Autoincriminacién en la Conciliacién sobre materia de Transito” haciendo referencia
al tratadista Luigi Ferrajoli, (2001) en donde exalta lo siguiente: “La regla del tratamiento
al imputado, que excluye o restringe al maximo la limitacion de la libertad personal y la
regla del juicio, que impone la carga acusatoria de la prueba, hasta la absolucién en el

caso de duda”.

El autor concluye que un acuerdo de conciliacion constituye en un acto donde prima la
voluntad de las partes, por ende la aceptacion de responsabilidad no se deberia contemplar
dentro de procedimiento conciliatorio, ya que si la conciliacion constituye en un punto de
equilibrio que pone fin al conflicto, donde los intereses de las partes primen, sin otorgar
ventaja o afectacion de uno u otro, la imposicion de una sancién no contribuye a el

principio de equidad en la conciliacion.

En la Universidad Técnica Particular de Loja, en el afio 2016, Ana Patricia Vasquez
Sanabria, previo a la obtencion de titulo de Abogados de los Juzgados y Tribunales de la
Republica del Ecuador, presenta un trabajo investigativo “Analisis Juridico del derecho
ala No Autoincriminacion” (Vasquez, 2016); tomando en cuenta el criterio y definicion
de la No autoincriminacién dada por Cesar San Martin Castro (2003) en donde manifiesta

que:

“La no autoincriminacion constituye un derecho humano, que permite que el
Imputado no pueda ser obligado a declarar en contra de si mismo ni a declararse
culpable. El inculpado. Protegido por la clausula de no autoincriminacion
conserva la facultad de no responder, sin que pueda emplearse ningun medio
coactivo ni intimidatorio contra este y sin que quepa extraer ningin elemento

positivo de prueba de su silencio”.



2.2. Andlisis juridico doctrinario del principio de no autoincriminacion.

Por lo que se pudo encontrar en varias revistas de derecho que el derecho a no declarar
en contra de si mismo se origina en el derecho canonico plasmandose por primera vez en
el decreto de Graciano donde expresamente dice “Yo no le digo que se incrimine a si

mismo publicamente, ni se acuse usted mismo en frente de otros.” (Villalba, 2017).

Por tanto la presuncion de inocencia como tal no es presuncion es un atributo de todos
los seres humanos. Sin embargo la legislacion establece que todos los ciudadanos pueden
incriminarse o no del hecho delictivo del que se le incrimina y que presupone la carga de
la prueba a quien lo acusa. Por tanto, los derechos de presuncion de inocencia y de
defensa, originan el derecho a la no incriminacion. El fundamento de estos derechos lo
encontramos en la dignidad humana y al tratarse de Ecuador, en el establecimiento de un
Estado constitucional de derechos y justicia, todo lo cual determina a los sistemas
procesales garantistas. Este principio, nace del respeto a la dignidad de la persona, se
configura como una de las manifestaciones del derecho de defensa, y en particular es el
deber que impone la norma de no emplear ciertas formas para privar al imputado de su
libertad mediante su decision como informante o transmisor de conocimientos en su
propio caso, por Ultimo en evitar que una declaracion del imputado pueda ser valorada

como elemento de cargo en su propia contra.

Es esencial que notemos que el derecho de no autoincriminarse tiene como base el
derecho natural que gozan todas las personas para asi ocultar sus faltas cualquieras que
sean; al mismo tiempo no se puede exigir a la persona que esta admita voluntariamente
algin hecho y asi vulnerar su propia esfera juridica que le protege, a través de la
declaracion en su contra. Por todo lo expresado notamos que los derechos de defensa y
presuncion de inocencia son los que dan paso a que se origine el derecho a no
autoincriminarse; y a que las personas no declaren por su propia boca en contra de si

mismos.

Para el tratadista Jorge Sdenz (2010) el principio de autoincriminacion es “(...) toda
declaracion del imputado en que este reconozca total o parcialmente la existencia de un
hecho punible o su participacion en el mismo o cualquier otro hecho o circunstancia que

le vincule o declare su responsabilidad penal”.

Del concepto vertido por el autor, claramente nos da a conocer las circunstancias en la

que surge la autoincriminacion, al decir que la persona procesada en cualquier delito o



contravencion y al declarar en contra de si mismo de forma total o parcial se atribuye para

si mismo la responsabilidad de los hechos.

En el momento que el procesado o sospechoso llegue aceptar la responsabilidad del hecho
es cuando deja de gozar del derecho a la presuncion de inocencia porque ya se atribuye
directamente en si que él es culpable, renunciando voluntariamente a muchos de sus

derechos y principios que le respaldaban.

Siendo los mas importantes el derecho a la defensa y a ser escuchado en cualquier
momento del proceso; con los cuales tal vez pudo demostrar que no tuvo participacion
alguna dentro del hecho o simplemente las pruebas o elementos de conviccidén que
hubieren sido recabados por el sefior fiscal pudieron no ser lo suficientemente
convincentes como para poder atribuirle la responsabilidad del hecho y asi por el goce de
su derecho a la presuncién de inocencia ser ratificada la misma y no ser responsable de

ningdn hecho.

Para el Dr. Paul Ifiguez, (2014) “(...), impide que recaiga en el procesado la obligacion

de declarar o aportar elementos de prueba que lo lleven a su propia incriminacion, (...)”.

El derecho a la no autoincriminacion es la prohibicion clara que le respalda al imputado,
procesado o sospechoso dentro del proceso investigativo para que ellos declaren en su
contra, asi como al querer colaborar con la investigacion no aporte elementos de
conviccion con los que el fiscal pueda llegar a probar su autoincriminacion o

responsabilidad dentro del hecho que esta siendo procesado.

Si bien es cierto esto no solamente se aplica en procesos de caracter penal sino también
en los procesos investigativos dentro de la materia de transito; ninguna persona podra
atribuirse ser responsable de un accidente de transito ya que claramente seria

autoincriminarse directamente dentro de la investigacion iniciada por la fiscalia.

Por el mismo hecho de que la constitucion del 2008 tipifica que el Ecuador es un estado
constitucional garantista de derechos y justicia, debe prevalecer la garantia basica del
derecho a la defensa de toda persona. Lo que excluye de todo tipo de culpabilidad por lo

que esta prohibido la autoincriminacion.

Como conclusion se establece que el principio de no autoincriminacion es esencial como

base en el derecho a la defensa; asi, impidiendo que sea la misma persona quien por su



propia declaracion aporte elementos de conviccion o pruebas necesarias para que se le

impute un delito.
2.3 Analisis doctrinario y juridico del principio de inocencia.

En nuestra Constitucion de la Republica del Ecuador, aprobada por la Asamblea
Constituyente de Montecristi en el afio (2008), especificamente en su articulo 76 numeral
2 manifiesta lo siguiente “Se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como
tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia

ejecutoriada.”
Segun la Organizacion de las Naciones Unidas, (1948), en su articulo 11 establece que:

“1. Toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el

que se hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.

2. Nadie sera condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse
no fueron delictivos segun el derecho nacional o internacional. Tampoco se
impondrd pena méas grave que la aplicable en el momento de la comision del
delito.” (pag. 4)

Dentro del proceso penal en el Ecuador gozamos de ciertas formalidades, competencias
y garantias que estan sujetas al debido proceso, dentro de una investigacion penal,

instruccion fiscal o etapa de juicio.

Entre de los cuales sobre sale el derecho a la presuncion de inocencia del sospechoso o
imputado, ya que serd inocente hasta que por medio de elementos de conviccidn o pruebas
demuestre su responsabilidad o grado de participacion y por ende se declare su
culpabilidad todo esto mediante el debido proceso realizado el cual culminara con la

sentencia ejecutoriada por el ministerio de ley.

Caso contrario, se presumira su inocencia hasta el ultimo momento y mientras no se
compruebe su responsabilidad o culpabilidad dentro de cualquier delito o contravencion,
simplemente se ratificara su estado de inocencia ya que este es un derecho que posee toda
persona natural y dentro de una etapa de investigacion ya sea en un proceso penal o de

transito.



Como conclusion se establece que el principio de inocencia es una presuncion del cual
todo ciudadano sin importar sexo, edad o nacionalidad lo gozara, para que pueda presentar
todo tipo de prueba o elemento con el que pruebe su estado de inocencia; convirtiéndose

en una base de los derechos humanos fundamentales.
2.3.1 Infracciones de transito

Cabe recalcar que en materia de transito no existe la intencion de hacer dafio (dolo),
debido a que estos delitos son netamente de caracter culposo ya que existe dentro de ellos
la negligencia, inobservancia, impericia e imprudencia del conductor que no cumple con
lo establecido en las leyes, reglamentos o resoluciones de transito reguladas por la

Agencia Nacional de Transito, Trasporte y Seguridad Vial.
2.3.1.1 Clasificacion de las Infracciones de transito.

En normativa nacional las infracciones de transito se clasifican en delitos y
contravenciones; por lo cual a continuacion daré una breve explicacion de la caracteristica

principal de cada uno de ellos para mejor entendimiento.

Delito. - Es la infraccién penal sancionada con pena privativa de libertad mayor a treinta
dias.

Contravencion. - Es la infraccion penal sancionada con pena no privativa de libertad o

privativa de libertar de hasta treinta dias.
2.3.1.2 Dafos materiales en materia de transito.

En el COIP, (2014), tipifica lo siguiente “Articulo 380.- Dafios materiales.- La
persona que como consecuencia de un accidente de transito cause dafios
materiales cuyo costo de reparacion cuyo costo de reparacion sea mayor a dos
salarios basicos y no exceda de seis salarios basicos unificados del trabajador en
general serd sancionada con multa de dos salarios basicos unificados del
trabajador en general y reduccién de seis putos en su licencia de conducir sin
perjuicio de la responsabilidad civil para con terceros a que queda por causa de la

infraccion.(...)

(...) La persona que como consecuencia del accidente de transito cause solamente
dafios materiales cuyo costo de reparacion exceda los seis salarios basicos

unificados del trabajador en general, sera sancionada con multa de cuatro salarios
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basicos unificados del trabajador en general y reduccién de nueve puntos en su

licencia de conducir. (...)” (pag. 94)

Dentro de esta podemos observar que siempre que exista un delito de transito con dafios
materiales existira la responsabilidad civil es decir que la persona procesada estara sujeta
a reparar los dafios a la victima; considerando también que cuando hablamos de
accidentes de transito con dafios materiales nos referimos aquellos donde participan dos

0 mas vehiculos.

Por lo cual es de conocimiento de todos que muchas de las veces no quien conduce es
obligatoriamente el duefio del vehiculo sino que simplemente son conductores o el
vehiculo es alquilado o prestado, por que al momento de hablar de los sujetos o personas
que intervienen en materia de transito varia, ya que bien puede ser el conductor del
vehiculo acudir a las diligencias; pero también intervendra como responsable solidario o
victima el duefio del vehiculo siempre y cuando este justifique la titularidad del vehiculo

mediante matricula del vehiculo o contrato de compra venta a su nombre.

Pero de la misma forma varia al momento de la responsabilidad de quien ocasiono el
accidente ya que la responsabilidad penal sobrecae en el conductor y la responsabilidad
civil al duefio o propietario del vehiculo como responsable solidario para resarcir los
dafios civiles causados en el accidente. Todo esto se sabra dentro del proceso mediante
las justificaciones necesarias que cada persona presente como pruebas de cargo o

descargo.

Los propietarios de los vehiculos detenidos por el accidente de transito podran retirar su
vehiculo de los patios de la policia judicial siempre y cuando justifiquen su titularidad
como ya lo dije anteriormente mediante titulos de propiedad como el certificado vehicular
0 contratos de compra venta; ya que todo vehiculo que se encuentre detenido es devuelto

a su duefio.

De la misma forma quienes conducian dicho vehiculo o automotor deberan justificar su
calidad de conductor mediante su licencia de conducir del tipo que esta sea, con la cual
justifica su permiso para poder conducir el vehiculo y asi evitar recaer en otras

circunstancias dentro del proceso como las agravantes.

En conclusion al referirnos a la pérdida de puntos en la licencia es exclusivamente hacia

el conductor del vehiculo que hubiere ocasionado el accidente; siendo que el conductor
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fuere o0 no el duefio del mismo vehiculo, por todo esto es que si llegara a suceder que
como en varios casos se dan al momento del hecho el conductor se da a la fuga y no se
llegard a probar quien es el responsable del suceso, el propietario del vehiculo sera
responsable solidario y sancionado con las multas como responsable civil y tendrd que
responder por los dafios materiales ocasionados pero no se le bajara los puntos a su

licencia.

2.4 Analisis juridico y critico de la mediacion y conciliacién dentro de los delitos de

transito por dafios materiales

En materia penal como transito la conciliacion tendrd que realizarse antes de la
culminacion de la etapa de la instruccion fiscal; y para que esta se lleve a cabo debera
solicitarse que un facilitador, mediador o conciliador debidamente acreditado por el
consejo de la judicatura, a fin de que mediador acuda a la fiscalia para que conjuntamente
con las partes o sujetos procesales realice o lleve a cabo la conciliacion elaborando una
acta que quedara dentro del expediente fiscal y asi ser aprobada ante la autoridad

competente (Juez).

En la legislacion ecuatoriana los medios alternos de solucion de conflictos, mediacion y

conciliacidn establecen lo siguiente:
2.4.1  Constitucion de la Republica del Ecuador.

CRE, (2008), expresa: “Articulo 190.-Medios Alternativos a la Solucion de
Conflictos. - Se reconocen el arbitraje, la mediacion y otros procedimientos
alternativos para la solucion de conflictos. Estos procedimientos se aplicaran con
sujecién a la ley, en materias en las que por su naturaleza se pueda transigir”. (pag.
69)

La carta magna da entender que siempre y cuando la ley permita realizar arreglo o
mediacion, y en donde las partes procesales o sujetos inmersos en la investigacion tengan
la voluntad y estén prestos a realizar un acuerdo a fin de solucionar el conflicto, se podra
realizar un método alterno a la solucion de conflictos y asi dar por terminado el

procedimiento de una manera mas agil, facil y rapida sin mucha dilatacion procesal.
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2.4.2  Cdbdigo Orgénico Integral Penal.

COIP, (2014), que manifiesta lo siguiente: “Articulo 663.- Conciliacion. - La
conciliacion podra presentarse hasta antes de la conclusion de la etapa de instruccion

fiscal en los siguientes casos:

1. Delitos sancionados con pena maxima privativa de libertad de hasta cinco
afnos.

2. Delitos de transito que no tengan resultado de muerte.

3. Delitos con la propiedad cuyo mono no exceda de treinta salarios basicos

unificado del trabajador en general.

Se excluye de este procedimiento las infracciones contra la eficiente administracion
publica o que afecten a los intereses del Estado, delitos contra la inviolabilidad de la
vida, integridad y libertad personal con resultado de muerte, delitos contra la
integridad sexual y reproductiva y delitos de violencia contra la mujer o miembros
del nucleo familiar” (pag. 175)

El COIP es bien claro al expresar y decirnos en qué momento se podemos conciliar,
siendo estos desde la investigacion previa o instruccion fiscal hasta antes del cierre de
instruccion que realizara el sefior fiscal, especificandonos que si se puede aceptar la
conciliacion en casos en donde no existan personas fallecidas, y que no superd los 30

salarios basicos unificados del trabajador que se encuentren en vigencia.

Siendo estos los requisitos necesarios en donde se podra revisar si puede o no llevarse a
cabo la conciliacion, de ser el caso que se llegue a la conciliacidn y se efectué de la misma

forma directamente

Existen delitos que no se pueden conciliar aun cuando las partes procesales tengan la
voluntad y estén de acuerdo en solucionarlo de alguna o otra manera como por ejemplo
la libertad sexual, libertad de la persona, el derecho a la vida y delitos que afecten el

bienestar econémico u otros aspectos del estado.

Bien sabemos que para poder llevar a cabo cualquier acto dentro de los procesos judiciales
estos se rigen a un debido proceso, y por ende a varios principios los cuales se deben
respetar para no vulnerar derechos y es esencial que dentro de una conciliacion se respete
varios de ellos como por ejemplo la imparcialidad porque bien es cierto que el mediador

o facilitador no puede estar a favor de alguna de las partes o tener interés personal en la
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solucion del conflicto ya que este debe ser un tercer ajeno, alguien imparcial para que

simplemente escuche a las partes y les ayude a llegar a una solucion alternativa.

De la misma forma este profesional asi como el sefior fiscal o funcionarios de fiscalia
donde se lleve a cabo la conciliacion deben mantener el principio de confidencialidad y
no ventilar los hechos que han sucedido a otras personas més que a los sujetos
intervinientes en el proceso tal como lo expresa la ley; asi mismo debe regirse al principio

de legalidad y neutralidad.

Al momento de redactar el acta de conciliacion debe considerarse todas las leyes en las
que se basa y permite el acuerdo conciliatorio y de misma forma redactar expresamente
a lo que las partes llegan al acuerdo no beneficiar a una mas que a otra o cambiar los
términos por los que estos lo estén realizando entre otros principios como flexibilidad y

equidad.
2.4.3 Ley de arbitraje y mediacion.

En la Ley de Mediacion y Arbitraje (2006), expresa: “articulo 43.- La mediacion
es un procedimiento de solucion de conflictos por el cual las partes, asistidas por
un tercero neutral llamado mediador, procuran un acuerdo voluntario, que verse
sobre la materia transigible de caracter extrajudicial y definitivo, que ponga fin al

conflicto. (pag. 14)

Como ya lo habia mencionado la persona que va asistir y liderar la medicacion o
conciliacion debe primero pertenecer a un centro de mediacion reconocido por el Consejo
de la Judicatura, y este al acudir a las conciliaciones debe ser un tercero imparcial y
neutral; ya que al momento de realizar las actas de mediacion o conciliacion este solo
debe sumarse a lo que las partes digan y al arreglo que estos hayan llegado, mas no
ponerse a favor de una de las partes u opinar sobre los acuerdos ya realizados tal vez al
decir que es muy poco o que es mucho, ya que bien es cierto la mediacidn depende de la
voluntad de las partes no del tercero quien debera estar acreditado como mediador y asi

poder intervenir.

En conclusion, se establece que para poder llevar a cabo una conciliacion en materia de
transito solo debe existir dafios materiales en los vehiculos involucrados dentro del
accidente de transito; también, debe existir la voluntad de solucionar el conflicto o llegar

a un acuerdo por las partes involucradas; y que las normativas pertinentes lo permitan.
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2.5 Andlisis de la aceptacion de responsabilidad dentro de la conciliacion en delitos
de transito con dafios materiales

2.5.1 Aceptacion de Responsabilidad.

Para comenzar debemos hablar acerca del verbo aceptar, el cual nos quiere decir que se
trata de la accién que cualquier persona realiza voluntariamente al decir que realizo
alguna cosa o que si va a realizarla; entonces aceptar la responsabilidad quiere decir que
la persona voluntariamente ya sea de forma verbal o escrita admite o dice ser la persona

que ocasiond algun incidente que acarrea responsabilidad.

Luego de hablar de la aceptacion hay otro termino muy importante que también debe ser
revisado con cautela y es la responsabilidad, si bien es cierto nosotros conocemos que una
responsabilidad viene del cumplimiento de alguna obligacion, o también de la falta de
cumplimiento de alguna obligacion, accion o cuidado que se debié haber tomado con

antelacion a la responsabilidad que con lleva.

Finalmente, diremos que una persona acepta su responsabilidad al decidir darle la
solucion correspondiente, o simplemente responder por sus actos que ocasionaron algun
incidente que no estaba previsto con anterioridad; por todo esto es que la aceptacion de
responsabilidad es decir voluntariamente ser el causante del hecho y por lo cual tener el
deseo de responder por este.

2.5.2 Responsabilidad juridica.

Antes de analizar la responsabilidad juridica empezaré por citar a (Garcia Amado) quién
dice: “(...) Un sujeto es juridicamente responsable cuando el sistema juridico prescribe
que ese sujeto ha de “pagar” por un dafio ocasionado a otros sujetos, a un grupo de ellos
o a la colectividad toda” (2012, pag. 126) aqui claramente ya nos hablan de un pago ya
sea este de forma econdmica o como la restitucién del bien juridico en tutela de juicio,
siendo este pago por un dafio ocasionado fisicamente a un bien; ahora claro esta que el
pago lo realizara la persona que sea responsable de haber ocasionado el dafio; para
reconocer la responsabilidad juridica de la persona que ocasiono los dafios en el bien pues
cuando este voluntariamente exprese su deseo de arreglar el bien y restituirlo a como se

encontraba es cuando al mismo tiempo admite su responsabilidad en el hecho.

(Garcia Amado, 2012) nos dice claramente “la responsabilidad juridica sancionatoria, que

es responsabilidad unida a castigos por la propia conducta dafiosa, tiene dos
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manifestaciones como hemos dicho, la penal y la administrativa” (pdg. 127); dentro de la
responsabilidad juridica vemos que ya se toma mucho en consideracién a las normativas
legales y constitucionales de cada pais, ya que la responsabilidad del dafio ocasionado se
lo toma dentro de cada territorio correspondiente, es por eso que al hablar de Ecuador
diremos que ya juega un papel muy importante los principios y derechos constitucionales
como por ejemplo el de legalidad, en el que sin méas vueltas nos dicen que las personas
seran sancionadas de acuerdo a las normas existentes es decir seran sancionados de
acuerdo a como lo estipule el codigo organico integral penal si hablamos en materia de
transito; de igual forma es muy importante no olvidar el debido proceso a seguir, ya que
es donde nos explican paso a paso como debe llevarse el proceso judicial correspondiente

a cada materia desde el inicio hasta sus diversas formas de darlas por concluidas.

La responsabilidad juridica surge al momento del incumplimiento de las normas, leyes o
prohibiciones claras que nuestra sociedad tiene como por ejemplo en materia de transito
la responsabilidad juridica se surge a la persona que por omitir las leyes de transito,
sefiales de transito o simple distracciones al conducir ocasionan un accidente de transito
con dafios materiales hacia el otro vehiculo; al suceder esto la persona culpable es quien
respondera civil y penalmente es decir tendré que pagar los dafios del vehiculo y de todos
los bienes involucrados pero de la misma forma recibird una sancion correspondiente
puede ser esta como la perdida de los puntos correspondientes a su licencia de conducir

o la privacion de libertad en los centros de reclusion del pais.
2.5.3 Responsabilidad dentro de la conciliacion en delitos de transito.

Dentro de toda la realizacién del trabajo de investigacion ya lo he repetido por varios
ocasiones que al hablar de la responsabilidad para poder realizar una conciliacién dentro
de un delito de dafios materiales en transito; nos dice claramente y especificandonos
dentro de la resolucion 327 expresamente que para poder conciliar la persona que lo desee
hacer debe Aceptar su responsabilidad sobre el hecho y de la misma forma aceptar la

sancion que le sea correspondiente como lo es la perdida de los puntos a su licencia.

Para comenzar tenemos que aclarar que al momento de decidir aceptar la responsabilidad
del accidente de transito, esa persona ya dice soy el culpable de haber ocasionado el
accidente de transito; ya que como vulgarmente la gente lo dice “si quiere arreglar porque
ha de ser, porque tiene la culpa pues” asi es como se refieren las personas dentro de las

diversas unidades de transito de la fiscalia de Chimborazo; porque podemos observar que
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dentro de las actas de conciliacién si desean realizarlas lo primero que se le solicita es
quien va a ser el responsable del accidente para hacerle constar en el acta y que quede

directamente plasmado en el papel que es el responsable y acepta la perdida de los puntos.

Para terminar vemos que con este simple pedido de aceptar la responsabilidad del hecho
se le esté pidiendo que se auto incrimine, ya que tan pronto como la persona diga si deseo
solucionar el problema para no darle largas y acogerse a un método alternativo de
solucion de conflictos como es la conciliacion. Seguidamente todos lo regresan a ver

como el culpable del accidente de transito.

Por eso se esta convirtiendo en arma de doble filo el deseo de conciliacion del accidente
de trénsito con dafios materiales ya que directamente sin tener la posibilidad de presentar
pruebas o de gozar del derecho a la presuncion de inocencia, es tildado por su propia

voluntad como el culpable y responsable del accidente de transito.

En conclusion se establece que para consolidar una conciliacion dentro de un accidente
de trénsito con dafios materiales debe obligatoriamente existir la aceptacion de

responsabilidad de una de las partes.
2.6 Resolucion 327 del pleno consejo de la judicatura

En nuestro pais el consejo de la judicatura en el afio 2014 emiti6 un resolucion la cual es
netamente para conflictos de transito en donde existan solamente dafios materiales las
partes procesales podran someterse a un acuerdo o arreglo dandose asi mas amplitud al
campo de la conciliacion, a pesar de ser aprobado este reglamento por el pleno del consejo
de la judicatura, existen varias vulneraciones en sus articulo y por ende existe una gran
contraposicion a los principios y derechos universales como el de la inocenciay a la no

autoincriminacion, el debido proceso, la seguridad juridica y tutela efectiva.

Garantias basicas contempladas en la CRE la resolucion (2014) da a conocer o manifiesta
en su articulo 7 lo siguiente “La aceptacién y pérdida de puntos de la licencia de
conducir.- No procede acuerdo conciliatorio sin la aceptacion de responsabilidad. En el
acta correspondiente se haré constancia de dicho reconocimiento”. (pag. 9).

Podemos constatar que la resolucion 327 ya trae condiciones para poder realizar
conciliaciones dentro de la materia de transito, siendo que estas condiciones o reglas la

primordial es que la persona que ocasiono el hecho lo acepte este o0 no esté de acuerdo en
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aceptarlo y asi mismo pedir que se le rebaje los puntos de la licencia de conducir
correspondientes.

En el resolucion (2014), en el articulo 7 segundo inciso manifiesta: “En
consideracion de la prevalencia del interés publico y general sobre el particular,
el acuerdo conciliatorio y su cumplimiento no exime a quien haya reconocido el
cometimiento de la infraccion de transito, la pérdida de puntos en la licencia de
conducir; para tal efecto, la jueza o juez emitird la respectiva resolucion, sin
perjuicio de los dispuesto en los numerales 3 y 4 del 662 del Cdédigo Organico
Integral Penal. (pag. 9)

En la resolucion (2014), especificamente en el articulo 7 inciso tercero manifiesta
lo siguiente: “La pérdida de puntos en la licencia de conducirse aplicara de
acuerdo a la infraccion que motivo la apertura de la fase de investigacion previa o

instruccion fiscal segun corresponda.” (pag. 9)

Tanto como en la Constitucién de la Republica del Ecuador (CRE), en el Codigo Orgénico
Integral Penal (COIP); y la Ley de Arbitraje y Mediacidn, establecen que si las partes
procesales llegan a un acuerdo o consenso de manera voluntaria existiendo clara y
plenamente el consentimiento y voluntad de terminar la Litis, podran someterse al arreglo,
reparacion resarciendo el dafio ocasionado siempre y cuando la ley lo permita y

determinar una responsabilidad como asi lo manifiesta dicha resolucién.

2.6.1 Caso Préctico

2.6.1.1 Presentacion del caso.

Bien es cierto dentro de esta investigacion vamos analizar un claro ejemplo de como se
[levan varios procesos de conciliacion dentro de la materia de transito en las unidades de

transito de la fiscalia provincial de Chimborazo.

El caso presente quien estuvo a cargo de realizar la investigacion fue un agente fiscal de
la Fiscalia de Riobamba, donde dieron inici6 a la investigacion previa a un presunto delito
de transito por un accidente llevado a cabo en la Av. Alfonso Chavez sector de la
Gasolinera Petro comercial El Altar, sucedido el dia 27 de Octubre del 2018 a las 13h00,
en el cual participar los vehiculos marca Ford de placas PKA0230, que al momento del

accidente haria estado conducido por su propietario el Sr. Flor Elias Lopez guafio y el
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triciclo de venta de mango que habia estado guiado por el ciudadano Manuel Tixi.
Producto del accidente han resultado dafios materiales en el triciclo.

2.6.1.2 Observaciones.

Se pudo observar que dentro del proceso los sujetos procesales de manera libre y
voluntaria han suscrito un acta de conciliacion con la intervencion de la sefiora mediadora
Abg. Johana Rodriguez del Centro de Mediacion Nafcom el cual se encuentra acreditado
y reconocido por el Consejo de la Judicatura; acuerdo en el cual el sefior Flor Lopez
cancelo la cantidad de 400 ddlares por los dafios materiales ocasionados al sefior Manuel
Tixi.

Lo que sobresale en el acta es la aceptacion de responsabilidad que realiza el sefior flor

Elias Lépez Guafio como expresamente lo dice:

“TERCERA: ACUERDO CONCILIATORIO Y SUS CONDICIONES.-
Reconocimiento de responsabilidad.- En observancia del articulo 7 del reglamento
para la conciliacion en asuntos relacionados de infracciones de transito, que
establece: ‘“no procede acuerdo conciliatorio sin la aceptacion de
responsabilidad”. Se deja constancia que el sefior LOPEZ GUANO FLOR ELIAS,
portador de la cédula de ciudadania xxxxxxxxxx conductor y propietario del
vehiculo marca Ford de color verde placas PKAO0230, reconoce su
responsabilidad en el hecho, producto del cual se produjo el accidente en la
que origino la infraccion de transito” (EXPEDIENTE FISCAL, 2018)

Muy bien se pudo observar como expresamente todas las actas de conciliacion que se
encuentran adjuntas a los expedientes fiscales dejan en claro con nombres, apellidos y
datos personales como son las generales de ley, edad, estado civil, domicilio, nimero de
cédula de ciudadania de quien es el autor del hecho adjudicandole la responsabilidad al
escribir (reconoce su responsabilidad), asi autoincriminandosé y vulnerando todos los
derechos a la defensa ya que no le permiten acudir ante el sefior Juez gozando de su

derecho a la presuncidn de inocencia.

Aclarando que en la acta misma ya va redactado que acepta la responsabilidad y es un
requisito vital y necesario para poder conciliar porque si intenta conciliar sin que
reconozca su responsabilidad pues la mediadora no le permite ya que claramente los

mediadores explican que las actas de conciliacion se emiten y suscriben bajo el
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cumplimiento con el Titulo X art. 662 y siguientes del COIP, asi como el estricto
cumplimiento de la Resolucion 327-2014.

De igual forma dentro del acta hacen constar “El sefior LOPEZ GUANO FLOR ELIAS,
portador de la cedula de ciudadania xxxxxxxxxx Acepta la pérdida de puntos en su
licencia de conducir”; No solamente es suficiente con que el procesado o sospechoso
acepte su responsabilidad si no que debe expresar que acepta gque se le rebaje los puntos

de su licencia.

Al hablar con afectados después de la conciliacion sostienen que no se encuentran de
acuerdo con pérdida de puntos pero es una condicién estricta que dispone la resolucion
327-2014, y como ellos desean ya terminar con el proceso y no darle larguras aceptan sin
mas que decir y muchas de las veces causa y ocasiona malestar a las personas que se
sujetan a este tipo de conciliacion; esto es claro ejemplo que se les vulnera el derecho a
no autoincriminarse porque ellos no lo hacen gustosos simplemente desean solucionar y
pagar los dafios ocasionados a la otra persona porque bien es decir que ellos no salieron
con las intenciones de matar, chocarse, o lesionar a alguien simplemente que por

circunstancias ajenas a ellos se dio y no se pudo evitar.

De todo el proceso analizado se pudo observar que en todo oficio o resolucién desde el
momento que se realiza el acta de conciliacion ya se le atribuye la responsabilidad a quien
la acepto y se solicita la rebaja de los puntos correspondientes; asi como se observa en
los oficios y resoluciones para solicitar el Archivo de la causa por haber conciliado antes

de formular cargos y terminar la investigacion previa.

Ademas como también se lo realiza en la solicitud del sefior fiscal para la audiencia de
conciliacion antes de que se cierre la instruccion fiscal en el cual se les llama a las partes
y ante el sefior Juez se les pide que a su viva voz acepten haber realizado el acuerdo
conciliatorio el cual se lo realiz6 bajo el estricto cumplimiento de la resolucion 327-2014

y otras.
2.6.1.3 Conclusion del caso.

Claramente se pudo percibir que diariamente en cada Unidad minimo se realizan 2
conciliaciones diarias siendo tres unidades dando a un minimo de 6 conciliaciones diarias
que se llevarian a cabo ya estas que han sido agendadas con anterioridad sin considerar

las que se den por las flagrancias que surjan; y se pudo observar que en todas las Actas
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de conciliacion efectuadas se hace constar expresamente que se acepta la responsabilidad
y rebaja de puntos.

Ante lo cual el procesado no tiene otra opcion o alternativa si desea que el proceso se
termine ya y no ir a juicio o dar larguras a los procesos, mas que aceptar la
responsabilidad; muchas de las personas piensan que por el hecho de aceptar la
responsabilidad en Investigacion previa y solucionar los dafios esto no le trae
consecuencias hasta el momento en que se solicita el Archivo de la causa ya que el juez
al momento de emitir la resolucion de Archivo claramente expresa que en base a lo que
dice el articulo 7 de la Resolucion 327- 2014 ordena oficiar a la Agencia de Transito de
Chimborazo, a fin de que se proceda con la rebaja de los 9 puntos en la licencia de

conducir.

Asi, vulnerando de todas formas el principio de no autoincriminarse, ya que por mas que
se diga que es la voluntad de las partes el acuerdo a una de las partes se le obliga aceptar
la responsabilidad para poder solucionar o acordar algo caso contrario no se podra
solucionar y simplemente el proceso seguird y tendréa que esperar a la resolucion del sefior

Juez; en si no le dan alternativa alguna.
Capitulo 111

3 Metodologia

3.1 Métodos De Investigacion.
En el desarrollo de la investigacion se utilizaron los siguientes métodos.
3.1.1 Meétodo deductivo.

Conceptualmente la investigacion se argumenta en la teoria del conocimiento del
racionalismo por el hecho de que usamos nuestra razén y conocimientos para poder
realizarla; asi motivandome a razonar y reflexionar por ende deduje teorias, normas y
conceptos con el propdsito de crear nuevos conocimientos del problema investigado sin

gue comprometa la aplicacion o comprobacion del mismo.

En teoria lo que realice fue una deduccién de las premisas establecidas y asi extraer las

ideas secundarias y conclusiones que establezco dentro del trabajo investigativo.
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3.1.2 Meétodo descriptivo.

Claro esta que el método descriptivo es aquel que nos guia durante todo el trabajo
cientifico a realizarse, asi como, también dentro de la busqueda de las soluciones a las
incognitas que surgen para lograr obtener los datos necesarios y asi nosotros emitir

nuestros criterios en base a estos.

Por lo cual dentro de la investigacion fue igual de utilizado que el método deductivo ya
que mediante este pude realizar mis propias conclusiones y recomendaciones que se
obtuvieron de la observacion y analisis realizado a la investigacion mediante el caso
practico en consecuencia con las normas expresas legales en las que se basé el proyecto

de investigacion.
3.1.3 Método analitico.

Es claro que este método no pudo faltar dentro de toda la investigacién por no decir que
fue el mas utilizado e indispensable ya que se buscO estudiar el principio de
autoincriminacion dentro de la conciliacion en materia de transito para lo cual se tuvo que
analizar cada teoria, concepto y normas expresas en cuanto al tema del trabajo

investigativo; para asi poder desarrollar nuestro anlisis y poder plasmar mis ideas.

Al hablar del método analitico comprendemos que es hablar de un estudio pormenorizado
de un todo que podria ser un objetivo especifico, asi como sus conceptualizaciones,
dividiéndola en los capitulos y subcapitulos necesarios para dar a conocer con
entendimiento claro el tema objeto de estudio.

3.2 Tipo de Investigacion

Por los objetivos que se pretenden alcanzar con la ejecucion de la presente investigacion

es:

Documental bibliografico

Una investigacion documental bibliografica es el tipo de estudio donde para la
elaboracion del estado del arte y aspectos teoricos del trabajo investigativo, se utilizo
documentos fisicos como (libros, leyes, codigos, tesis, enciclopedias y diccionarios) y
virtuales (buscadores web); asi como el caso practico obtenido de las Actas de mediacién
elaboradas por el Centro de Mediacion Nafcom y anexadas a los expedientes fiscales de

las Unidades de transito de la Fiscalia de Riobamba; ya que son las fuentes de informacion
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oficiales y personales utilizadas dentro del presente trabajo investigativo; asi, realizando
una seleccion exhaustiva de todo la informacion recogida mediante la lectura y critica de

todos los documentos antes mencionados.
3.2.1 Descriptiva.

En consecuencia, de la investigacion realizada el para poder expresar el analisis de los
hechos y las caracteristicas fundamentales correctas encontradas dentro de la
investigacion es que aplicamos la descripcion del resultado de la exploracion del caso
practico, asi como de la observacion de una conciliacion llevada a cabo dentro de la

Unidad de transito 3 de la Fiscalia de Riobamba.

Tal como lo dice el nombre descriptivo trata sobre describir, detallar o pormenorizar la
realidad estudiada y observada; obligdndonos a desarrollar lo mas relevante y esencial de
la problematica detectada; definiendo nuestros analisis en las conclusiones relatadas al

final del trabajo.
3.3 Disefio de la Investigacion.

Para este trabajo me base en el disefio investigativo no-experimental; ya que toda
observacion y andlisis que se llevd a cabo se lo realizo tal cual estos se dan, sin intervenir
directamente provocando cambio alguno; por consiguiente, se describi6 la conciliacién

en materia de transito tal cual es su proceso ante el fiscal de transito.

3.4 Técnicas e Instrumentos de Investigacion
3.4.1 Técnica de investigacion.
e Observacion

3.4.2 Instrumento de investigacion.

Para alcanzar el objetivo propuesto en la investigacion de una manera mas segura y clara
se realizo la observacion, analisis y estudio de un caso préactico obtenido en la Unidad de

transito 3 de la Fiscalia de Riobamba.
3.5 Técnicas para el tratamiento de la informacion.

Si bien es cierto para poder relatar la informacion desarrollada y obtenida en el caso
practico se aplicaron técnicas logicas como analisis critico y comparativo; asi como se lo
pudo observar en el capitulo Il donde claramente se encuentra expreso mis propios

analisis juridicos con la intencion de dar a conocer mi critica sobre el principio de
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autoincriminacion y la vulneracion del derecho a la defensa del cual gozamos cada uno

de los ciudadanos ecuatorianos.
Discusion

El principio de no autoincriminacion es esencial como base en el derecho a la defensa,
este principio impide que cualquiera de las partes por su propia declaracion aporte
elementos de conviccién o pruebas para que se le impute un delito. Como manifiesta
Villalba, (2017) “Yo no le digo que se incrimine a si mismo publicamente, ni se acuse
usted mismo en frente de otros.”. Pero si lo hace, se estaria incriminando la
responsabilidad y por ende violenta el principio de no autoincriminacion. Por tanto; las

partes procesales y el operador de justica debe propender a cumplir con este principio de

no autoincriminacion.

En el resolucidn (2014), en el articulo 7, inciso segundo manifiesta: “En consideracion de
la prevalencia del interés publico y general sobre el particular, el acuerdo conciliatorio y
su cumplimiento no exime a quien haya reconocido el cometimiento de la infraccién de
transito la pérdida de puntos en la licencia de conducir. Para tal efecto, la jueza o juez
emitira la respectiva resolucion, sin perjuicio de los dispuesto en los numerales 3 y 4 del
662 del Codigo Organico Integral Penal. (pag. 9). Por tanto el autoincriminarse; no deja
de que sea sancionado y solo exime de cumplir la pena tampoco la sancion de la reduccién
de puntos en su licencia de conducir y otras que el juez lo impusiera. Sin embargo la
legislacion establece que todos los ciudadanos pueden incriminarse o no del hecho

delictivo del que se le incrimina y que presupone la carga de la prueba a quien lo acusa.

El principio de inocencia segun nuestra Constitucion de la Republica del Ecuador,
aprobada por la Asamblea Constituyente de Montecristi en el afio (2008), especificamente
en su articulo 76 numeral 2 manifiesta lo siguiente “Se presumira la inocencia de toda
persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante
resolucion firme o sentencia ejecutoriada.” Por tanto, la presuncion de inocencia como
tal no es presuncidn es un atributo de todos los seres humanos. Por tanto, los derechos de
presuncién de inocencia y de defensa, originan el derecho a la no incriminacion. El
fundamento de estos derechos lo encontramos en la dignidad humana y al tratarse de
Ecuador, en el establecimiento de un Estado constitucional de derechos y justicia, todo lo
cual determina a los sistemas procesales garantistas. Este principio, nace del respeto a la

dignidad de la persona, se configura como una de las manifestaciones del derecho de
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defensa, y en particular es el deber que impone la norma de no emplear ciertas formas
para privar al imputado de su libertad mediante su decision como informante o transmisor
de conocimientos en su propio caso, por ultimo en evitar que una declaracion del

imputado pueda ser valorada como elemento de cargo en su propia contra.

Por lo que los jueces no deberian permitir que el infractor se auto incrimine; una vez que,

éste aun no ha sido juzgado, lo que violenta el principio de inocencia.

La conciliacion segun la Dra. (Vargas Hernandez), nos dice “La conciliacion es un
mecanismo de acceso a la administracion de justicia. Y lo es porque, como se desprende
de sus caracteristicas propias, el acuerdo al que se llega entre las partes resuelve de
manera definitiva el conflicto que las enfrente, evitando que las mismas acudan ante el
juez para que éste decida la controversia. Independiente del fracaso o del éxito de la
audiencia, la conciliacion permite el acercamiento de las partes en un encuentro que
tiende hacia la realizacion de la justicia, no como imposicion judicial, sino como

busqueda autdnoma de los asociados” (2001, pag. 69)

Asi explicandonos que la conciliacidn es un método alternativo de solucion de conflictos
que es permitido realizarlo dentro de la administracion de justicia; por lo cual aclara que
se llevara a cabo cuando exista un acuerdo voluntario entre las partes inmersas en el
conflicto a resolverse en este caso las partes procesales dentro del proceso investigativo
en materia de transito; de la misma forma nos dice que una vez que se llevé a cabo una
conciliacion esta evitaria que el proceso se entablara ya judicialmente frente al sefior juez
y este sea quien decida si existe un responsable 0 no y sus sanciones; también a todo lo
dicho expresa que no nunca una conciliacion sera una imposicion judicial que nadie debe
exigirles, en definitiva, este método alternativo de solucion de conflictos se llega a
ejecutar cuando todas las partes inmersas en la investigacion estén completamente
conformes con los acuerdos llegados y propuestos por las partes y que este se cumpla,
todo esto mediante una Acta de conciliacion que quedard impresa dentro del proceso
investigativo propio de la fiscalia.

La (Resolucion 327-2014) en su articulo 7 nos haba de la aceptacion y pérdida de puntos
de la licencia de conducir “No procede acuerdo conciliatorio sin la aceptacion de
responsabilidad. En el acta correspondiente se dejard constancia de dicho
reconocimiento” En pocas palabras lo que nos tratan de dar a entender es que adn

existiendo algun acuerdo extrajudicial como la conciliacion, esto no le eximira de la
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sancion como la rebaja de puntos a su licencia al responsable o causante del accidente de
transito por simple hecho de que se le imprima con nombres y apellidos que acepta la
responsabilidad y por ende, también la perdida de los puntos a su licencia; asi vulnerando
el derecho a no autoincriminarse que lo establece la constitucion alterando ya a los
derechos que conforman el principio a la defensa al no darles oportunidad alguna de poder
solucionarlo sin que tenga sentencia en la que se declare su responsabilidad y se ordene

la perdida de los puntos a su licencia.

Conclusiones

e Del trabajo investigativo se pudo concluir que el principio de no autoincriminacion
que se encuentra en la carta magna; es la que impide que cualquier persona sea quien
sea, declare por su propia iniciativa ser el responsable de un delito que se le este
imputando, asi como aporte elementos o pruebas necesarias para poder demostrar su
responsabilidad dentro del hecho investigado.

e Al hablar del principio de inocencia establecido en la carta magna se concluye que
este principio es esencial y fundamental para que no se vulnere el derecho a la defensa
de las partes; es decir, que toda persona gozaré de la presuncion de inocencia hasta
que se demuestre lo contrario mediante sentencia firme y ejecutoriada, donde
claramente se le impute la responsabilidad del hecho.

e Después de revisada las normativas legales como la CRE, el COIP y la Resolucién
327-2014 se concluyo que dentro de los accidentes de transito que solo tengan dafios
materiales se puede conciliar extrajudicialmente y resolver el problema, sin que este
se entable un juicio, la conciliacion procede a partir de la investigacion previa y hasta
antes del cierre de la instruccion fiscal.

e Dentro de la resolucion N°327-2014 del pleno del consejo de la judicatura en su
articulo 7, dice que no procedera ningun acuerdo conciliatorio si el responsable del
hecho no aceptara y reconociera ser el causante del hecho; lo que debera constar en
el acta de conciliacion impresa y se le adjuntara al proceso con las respectivas firmas
de reconocimiento.

e Por todo lo expuesto se determina que en los delitos de transito se vulnera el derecho

de no autoincriminacion; porque los infractores se ven obligados a inculparse del
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delito para poder llegar a una conciliacion; por ser un mecanismo agil para dar fin a

un proceso legal que puede conllevarle a perder su libertad.
Recomendaciones

e Que, se reforme la Resolucién 327-2014, para que no exista obligatoriedad a una
persona a autoincriminarse.

e Que, se debe considerar que directamente se acepta la resolucion del juez antes de
que este haya podido presentar prueba alguna en su defensa o que aun se presuma su
inocencia, ninguno de estos derechos se mantiene al momento de la firma del acta de
conciliacion porque lamentablemente ya aceptaste y eres culpable y punto, por ende,
se deberia considerar no vulnerar el derecho a la defensa que mantienen todas las

personas.
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