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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion da a conocer como causa efectos juridicos
la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado
Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba durante el periodo enero a
diciembre del 2013.

La estructura del presente trabajo de investigacion se encuentra dividida en
cuatro capitulos: El primer capitulo trata sobre el Marco Referencial donde se
origina el planteamiento del problema, su origen, como se presenta y cOmo se
comporta el mismo, luego de lo cual se formula el objetivo general y los
objetivos especificos para poder determinar si causa efecto juridico la
reivindicacién en la restitucién de la propiedad en las sentencias expedidas por
el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Cantén Riobamba, ademas la
justificacion e importancia del problema donde observamos que el presente
trabajo investigativo es factible, novedoso, original y servira para los
propietarios de inmuebles y ciudadania en general.

En el segundo capitulo, se desarrolla el Marco Teo6rico donde se aplico el
instrumento del fichaje a través del cual se obtuvo doctrina, teorias, conceptos
y articulos bibliogréficos extraidos de libros, leyes, reglamentos y textos esto
viene a construir la parte tedrica, conceptual, legal y doctrinaria de la
investigacion, este capitulo se encuentra dividida en cinco unidades, con sus
subunidades; en la primera unidad hablamos acerca de los bienes, la
clasificacion de los bienes, los bienes corporales, bienes muebles, bienes
inmuebles, inmuebles por naturaleza, bienes inmuebles por adherencia, bienes
por destinacién, bienes inmuebles en razon del objeto sobre cual recae el
derecho; en la segunda unidad hablamos acerca de la posesion, los elementos
de la posesion, clasificacion de la posesion, posesion regular, posesion
irregular, poseedor de buena fe, poseedor de mala fe, posesion violenta,

posesion clandestina, pérdida de la posesién; en la tercera unidad hablaremos

X



acerca de la reivindicacion, los elementos constitutivos de la reivindicacion, el
actor sea propietario de la cosa, el demando no sea duefio y este en posesion,
que se trate de una cosa susceptible de reivindicarse, de las personas que
pueden demandar la reivindicacion, la reivindicacidbn contra quien puede

reivindicar.

En la cuarta unidad hablaremos acerca de los efectos juridicos en la restitucion
de la propiedad en los juicios de reivindicacion, la restitucion de la cosa
singular, las prestaciones mutuas, de los pagos de dafios ocasionados a la
cosa singular, la restitucion de los frutos, las prestaciones del reivindicador en
favor del poseedor vencido, las mejoras necesarias, las mejoras Utiles, las
mejoras voluptuarias, y el analisis de casos practicos; la unidad hipotética,
hipotesis, las variables, operacionalizaciéon de las variables, definicion de

términos basicos.

En el tercer capitulo, desarrollaremos el marco metodoldgico, método analitico,
pasaremos a la ejecucion de la investigacion a través de la investigacion de la
aplicacidon de encuestas a los Abogados en libre ejercicio, con la finalidad de
llegar a establecer si causa efectos juridicos la reivindicacién en la restitucién
de la propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil
y Mercantil del Canton Riobamba durante el periodo enero a diciembre del
2013; asi como la aplicacion de entrevistas por que se utilizd6 un conversatorio
directo con los Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el Cantdn
Riobamba, realizandolo con toda la poblacién, la guia de entrevista con el
método inductivo y analitico; a través de la entrevista y el método inductivo
pude obtener la informacion que me ayudo a identificar de alguna manera el
efecto juridico produce la prueba la reivindicacion, por otro lado al aplicar el
método analitico llegando a realizar un analisis critico y juridico para poder
verificar la hipétesis planteada, realizados en los cuadros y gréficos
estadisticos, con la ayuda del paquete informatico de EXCEL en la cual se
obtuvo resultados en porcentajes exactos para el procesamiento de datos,
razon por la cual el presente trabajo de investigacion es descriptiva ya que
luego de tabular, interpretar y procesar la informacion, el problema se describe

Xl



como aparece, comportandose en su contexto explicativo el resultado luego de

tabulado y calculado.

En el cuarto capitulo, se establece el marco administrativo, los recursos, el
costo de la investigacion con sus ingresos y egresos; en el quinto capitulo se
establece las conclusiones y recomendaciones obtenidas por la investigacion a
través de la interpretacion de los resultados; por dltimo en el sexto capitulo se

establece la bibliografia, las fuentes auxiliares y anexos.
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SUMMARY

This research examines the legal effects of property restitution in the judgments
ssued by the Third Court of Civil and Commercial of Riocbamba Canton during

the time period of January to December 2013.

The structure of this research is divided into four chapters. The first chapter is
about the guiding framework which includes the problem statement and the
specific objectives used to determine the legal effects of claiming property
restitution in the judgments issued by the Third Court of Civil and Commercial
Riobamba Canton. The chapter also evaluates the justification and importance

of this problem and its effect on property owners and citizens in general.

In the second chapter, the theoretical framework and laws and regulations are
evaluated. This chapter is divided into five units and subunits. The first unit
discusses assets, classification of assets, tangible assets, chattels, real estate,
property in nature, real estate by adhesion property by destination, and real
estate. The second unit discusses possession, the elements of possession,
possession classification, regulation of possession, illegal possession,
possession in good faith, possession in bad faith, violent possession, illegal
possession, and poséession loss. The third unit discusses claims, the
constituent elements of the claim, the actor as the owner, the respondent who is
not the owner and who is in possession, how a thing that can be claimed,

people who can sue the claim, and the claim against who can make claims.
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The fourth unit discusses the legal effects of the restitution of property in
2wsuits, the claiming of the refund, mutual benefits, payments of damages to
the singular thing, restitution of the fruits, vindicating the benefits for the
vanquished holder, the necessary improvements, useful improvements,
voluntary improvements, and the analysis of case studies including the
hypothetical assumptions, variables, operationalization of the variables, and

definition of basic terms.

In the third chapter, the methodological framework is presented through the
analytical method while the implementation of the research through research
surveys is presented which applies to lawyers in private practice in order to
evaluate legal claims on the restitution of property in the judgments issued by
the Third Court of Civil and Commercial of Riobamba Canton for the time period
of January to December 2013. The application of interviews and the inductive

method for presentation of the information is also discussed.

In the fourth chapter, the administrative framework, the resources, and the cost
of research with the income and expenses are presented. Additionally,
conclusions and recommendations derived from the research through the
interpretation of the results are presented along with ancillary sources and

annexes.
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INTRODUCCION

El juicio de reivindicacion o accién de dominio lo encontramos con su definicién
en el Art. 933 del Cédigo Civil “La reivindicacion o accién de dominio es la que
tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta en posesion, para que el

poseedor de ella sea condenado a restituirsela.” (Codigo Civil, 2011).

Por esta razon podria decir que la persona que no posea la cosa, lo podra
reclamar a través del juicio de reivindicacion en contra del poseedor actual, el
actor o propietario dirigird esta accion para logra su restitucion de la cosa,

basandose en la persecucion inherente que tiene sobre la propiedad.

Uno de los efectos juridicos de la reivindicacion es la restitucion de la cosa al
reivindicante, pero a mas de este se debera pagar los frutos percibidos por
parte del poseedor, también existird las prestaciones mutuas, es decir que
tanto el propietario y el poseedor, si el Juez encuentra elementos para que se
conceda las prestaciones, sea individual o mutuamente por las partes, en la
resolucion o sentencia lo enunciara, determinando la cantidad y el tiempo en

gue debera ser cancelado.

Con esta breve introduccion, lo que se pretende es, dar a conocer los efectos
juridicos que provoca la reivindicacion en la restitucion de la propiedad en las
sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton

Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013.

Con lo antes expuesto, presento el trabajo investigativo titulado “La
reivindicacién y sus efectos juridicos en la restitucién de la propiedad en
las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil

del cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013”.



CAPITULO |

1 MARCO REFERENCIAL

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

La reivindicacion es una accion en la cual se reconoce el derecho a la
propiedad, esto cuando existe la posesion u ocupacion por parte de otra u otras
personas en una cosa singular, garantiza el derecho que tiene una persona a la

propiedad y por ende su supervivencia y asi satisfaciendo sus necesidades.

En mucho de los casos la ocupacién por parte de personas que puede ser de
mala fe o de buena fe, como también con violencia, en clandestinidad etc, priva
del derecho de propiedad y por consecuencia el dominio de la cosa singular, es
asi que el propietario al ver que existe esta privacion lo que hace es acudir ante
el Juez de lo Civil, para hacer valer sus derechos que se encuentran
consagrados en el Art. 66 numeral 26 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, en concordancia con el Art. 321 del mismo cuerpo legal el que
reconoce y estipula el derecho a la propiedad; asi también lo recoge el Art. 599
del Cdédigo de Procedimiento Civil, aqui especificando lo que es propiedad,
posterior a estos articulos se ven las formas de adquirir la propiedad, también
como regular este derecho, finalmente el Art. 933 y siguientes del mismo
cuerpo legal trata acerca de la reivindicacion, las cosas que pueden

reivindicarse, quien puede reivindicar, contra quien puede reivindicar.

El derecho de propiedad se pierde por muchas circunstancias y una de ellas es
por no encontrarse en posesion de este cuerpo cierto, ya que dicha posesion
estaria por otra persona o personas, en estos casos la legislacion ecuatoriana
vigente da derecho a reclamar a través de la accion reivindicatoria, para asi

recuperar su dominio esto concedido por parte de Juez.

Ahora bien el ejercicio de esta accion, lo que pretende es recuperar lo que
posiblemente se lo ha perdido, esta reclamacion es para restituir los derechos

de propiedad, en términos generales la reivindicacion le permite al propietario



recuperar su dominio en un cuerpo cierto, reclamacion que se lo hace ante el
Juez de lo Civil y una vez concedida esta reclamaciéon, también ordenara su

ejecucion en contra del poseedor.

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA

¢ Qué efectos juridicos provoca la reivindicacion en la restitucion de la
propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y

Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 20137

1.3 OBJETIVOS

1.3.1 Objetivo General

Describir a través de un analisis critico y juridico el efecto juridico que provoca
la reivindicacion en la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas
por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba durante el

periodo enero a diciembre del 2013.
1.3.2 Objetivos Especificos
> Realizar un andlisis critico y juridico del derecho a la propiedad.

> Demostrar acerca de los juicios de reivindicacion y su reclamacién por

parte del propietario.

> Explicar con un andlisis critico y juridico sobre la restitucién de la
propiedad.

> Sefalar por que los juicios de reivindicacion causan efectos juridicos en
la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas por el juzgado
Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba durante el periodo enero a
diciembre del 2013.



1.4 JUSTIFICACION E IMPORTANCIA

El problema se justifica por la accién de reivindicacion que plantea el
propietario en forma legal ante el Juez, en contra del poseedor de una cosa
singular, para asi hacer valer los derechos de propiedad que le asiste al
accionante, esta limitacion a la propiedad afecta considerablemente al

propietario por cuanto se desgatara recursos humanos y econémicos.

Este impedimento afecta al propietario con relacion al predio, por cuanto esta
limitado en su dominio al encontrase con la posesion otra persona o personas
en la cosa singular, en muchas de las ocasiones esta privacion se lo hace con
mucha frecuencia para tratar de llegar a la propiedad, este fin que busca el
poseedor acarrea muchas consecuencias perjudiciales al propietario ya que en
el momento de tratar de buscar su propiedad absoluta este se ve limitado, de
tal suerte que busca recuperar el dominio, pero mas sucede que el dominante
se niega a entregarlo y en muchas de las ocasiones lo que recibe el propietario
es insultos, agresiones, amenazas y demas, como consecuencia de esto lo que
realizan los propietarios es plantear una accion de reivindicaciéon causandoles

grandes pérdidas en esta reclamacion.

Esta reclamacion trae como consecuencia el gasto para el propietario, tanto
econémicamente como personal, por cuanto tratara de que se le restituya el

dominio de la persona o personas que se benefician de la cosa singular.

Consecuentemente entregado el dominio sea por decisién del Juez o sea por
convenio, el propietario al final tendra la propiedad absoluta, para asi disponer
de la cosa singular y decidir su suerte.

El trabajo investigativo, pretende determinar los efectos juridicos que ocasiona
la restitucion de la propiedad en las sentencias, tal es asi que se encuentra el
propietario limitado de su predio, que en mucha de las ocasiones es impedido

de su uso y goce.

La investigacién es factible de realizarlo; pues, se dispone de informacién

suficiente a través de los juicios tramitados en el Juzgado Tercero de lo Civil y



Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013,
libros, informacién de los sefiores Jueces Civiles y Profesionales conocedores

de la materia.

Consecuentemente, el presente trabajo de investigacion, servird a los
estudiantes de la Universidad Nacional de Chimborazo, Facultad de Ciencias
Politicas y Administrativas, carrera de Derecho como una fuente de consulta,
que les permitira conocer acerca del juicio de reivindicacion en materia civil,
para su vida profesional y el mecanismo de solucion de conflictos en relacién a

este tema.



CAPITULO Il

2 MARCO TEORICO

2.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

Luego que he realizado una investigacion documental-bibliografica en las
bibliotecas del Canton Riobamba, principalmente en la Universidad Nacional de
Chimborazo e internet; he llegado a comprobar que, investigaciones similares o
iguales no hay; en tal sentido puedo decir, que el planteamiento del problema

que voy a investigar, es original.

En tal razon, la investigacion que voy a realizar es de mucha importancia para

satisfacer inquietudes y recomendaciones a las personas involucradas.

2.2 FUNDAMENTACION TEORICA

La accion de reivindicacion o accion de dominio se encuentra tipificado en el
Art. 933 del Cdodigo Civil Ecuatoriano vigente al manifestar en su definicion lo
siguiente “la reivindicacidén o accién de dominio es la que tiene el duefio de una
cosa singular, de que no esta en posesion, para que el poseedor de ella sea
condenado a restituirsela”, en tal sentido el propietario de la cosa singular se ve
restringido en la posesion de la antes mencionada cosa, que puede ser cosas
corporales, raices y muebles; por esta razon, el propietario del inmueble se ve
en la necesidad de acudir al aparato de justicia para que se le devuelva la cosa
antes indicada para asi se le conceda la posesion ya que la propiedad lo tiene,
pero no lo tiene la posesion, el uso, goce como amo y duefio de la cosa

singular.

Por esta razén no puede disponerlo, siendo asi un desgaste para el propietario
en la intencidn de recuperar la cosa singular, estos desgastes pueden ser
humanos y econdmicos. Al ser una investigacion que tratar4 de describir los
efectos juridicos que provoca particularmente en la restitucién de la propiedad

en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del
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Cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013, lo
fundamento en el conocimiento filosofico, el racionalismo, la doctrina que me
permitira analizar, razonar y reflexionar las teorias, preceptos y conceptos, para

asi construir un conocimiento amplio, para llegar a la hipotesis planteada.

La fundamentacion tedrica del trabajo investigativo esta estructurada por temas

y subtemas que guardan relacion con el titulo de la investigacion.



UNIDAD |

2.2.1 LOS BIENES

El termino bienes o cosa siempre ha sido tema de discusion por cuanto no
existe un concepto acertado para este término; los tratadistas se complican
acerca de este significado; en tal razén, todos tenemos en claro su significado,
mMAas en veces exteriorizamos de diferente manera o con palabras propias de

cada persona, pero al no existir un concepto acertado.

En sentido general, se podria decir que el bien es todo lo existente en la
naturaleza, que puede ser percibido por cualquiera de los sentidos del ser

humano, exceptuandole al ser humano.

Segun el Dr. Nelson Dario Rombola y el Dr. Lucio Martin Reboiras en su
diccionario Ruiz Diaz de Ciencias Juridicas y Sociales manifiestan acerca del
término bienes lo siguiente “Todas las cosas, materiales o inmateriales, que no
siendo personas pueden ser de utilidad al ser humano. Mas especialmente, las
cosas que componen nuestra hacienda, caudal o riqueza, o bien segun las

Leyes de Partidas: "aquellas cosas de que los hombres se sirven y se ayudan".

Llamense bienes del verbo latino beare, hacer feliz, porque ellos hacen
dichosos a los que los poseen. Bona dicuntur ex eo quod beant homines, hoc
est, beatos faciunt. De donde se sigue que las cosas que no estaban en el
comercio no podian propiamente decirse bienes. Bajo la palabra bienes se
comprenden también las acciones, de cualquiera especie que sean: Aequé

bonis adnumeratur quod est in actionibus, petitionibus, persecutionibus.
No se contaban por bienes los que causaban mas dafio que provecho.

En algunas legislaciones, por ejemplo, se define: "Los objetos inmateriales
susceptibles de valor, e igualmente las cosas, se llaman bienes. El conjunto de

los bienes de una persona constituye su patrimonio”.



Sin perjuicio de ello, la doctrina designa a los bienes con un sentido mas
estricto empleando el vocablo para referirse especificamente a objetos

inmateriales o espirituales susceptibles de valor.” (Rombola & Reboiras, sff).

2.2.2 Clasificacion de los bienes

2.2.2.1 Bienes corporales

Son bienes corporales aquellas que ocupan un espacio fisico en la naturaleza y
gue pueden ser percibidos por los sentidos del ser humano, como un arbol, una

casa, una maquina, un vehiculo, un libro, otras innumerables.

Los bienes corporales se clasifican en bienes muebles e inmuebles; segun el
Art. 584 del Codigo Civil y siguientes habla acerca de las cosas corporales y la

division.
2.2.2.1.1 Bienes muebles

El Art. 585 del Codigo Civil nos da una definicion “Muebles son los que pueden
transportarse de un lugar a otro, sea moviéndose por si misma, como los
animales (que por eso se llaman semovientes), sea que solo se muevan por

una fuerza externa como las cosas inanimadas.

Exceptuense las que, siendo muebles por naturaleza se reputan inmuebles por

su destino, segun el articulo 588.” (Cédigo Civil, 2011).

En tal sentido los bienes muebles son los que pueden transportarse de un lugar
a otro, bien sea por si mismo (semovientes) o porque una fuerza externa los

impulsa (inanimados).

Los bienes muebles se clasifican en muebles por naturaleza y muebles por
anticipacion; el primero son aquellos comprendidos en la definicion del Codigo
Civil, como por ejemplo un automovil, un libro, una gallina, un perro, una piedra;
los muebles por anticipacién son las cosas que, siendo muebles por adherencia
o por destinacion, el legislador transformé en muebles con el dUnico fin de

constituir un derecho por su duefio en favor de terceros, asi lo manifiesta el Art.



589 “Los productos de los inmuebles, y las cosas accesorias a ellos, como las
hierbas de un campo, la madera y fruto de los &rboles, los animales de un
vivar, se reputan muebles, aun antes de su separacion, para el efecto de
constituir un derecho sobre dichos productos o cosas en favor de otra persona

que el duefio.

Lo mismo se aplica a la tierra o arena de un suelo, a los metales de una mina, y

a las piedras de una cantera.” (Codigo Civil, 2011).

De no existir ésta ficcion juridica la movilidad comercial de los bienes seria
dificil; las peras adheridas al arbol son inmuebles por adherencia, méas el Art.
1740 habla acerca de la forma de contrato “La venta se reputa perfecta desde
que las partes han convenido en la cosa y en el precio, salvo las excepciones

siguientes:

La venta de bienes raices, servidumbres y la de una sucesion hereditaria, no se
reputan perfectas ante la Ley, mientras no se ha otorgado escritura publica, o
conste, en los casos de subasta, del auto de adjudicacion debidamente

protocolizado e inscrito.

Los frutos y flores pendientes, los éarboles cuya madera se vende, los
materiales de un edificio, y los que naturalmente adhieren al suelo, como
piedras y sustancias minerales de toda clase, no estan sujetos a la excepcion

del inciso segundo.” (Cédigo Civil, 2011).

Para que se realice la venta de un bien inmueble se lo debe realizar a través
de escritura publica, de no explicar el Art. 589 y la parte final del Art.1740,
considerando a las peras como muebles por anticipacion, por ésta razén se ha
librado de la incbmoda realizacion de la venta por escritura publica si el

propietario de las frutas antes mencionadas quisiera venderlas.

2.2.2.1.2 Bienes inmuebles

Son bienes inmuebles las cosas que no pueden trasladarse de un lugar hacia
otro como las casas y tierras segun el Art. 586 del Codigo Civil “Inmuebles,

fincas o bienes raices son las cosas que no pueden transportarse de un lugar a
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otro, como las tierras y minas, y las que adhieren permanentemente a ellas,

como los edificios y los arboles.
Las casas y heredades se llaman predios o fundos.” (Cédigo Civil, 2011).

Son inmuebles los bienes que no pueden trasladarse de un lugar a otro o que
pudiéndose trasladar por una ficcion juridica se los consideraran como tales a

pesar de ser muebles por naturaleza.

Para hallar una definicién del significado inmueble es necesario estudiar los
Arts. 586 a 590; el tractor agricola de la propiedad del duefio de una finca que
sea destinado a su explotacion es un bien mueble por naturaleza pero el
Cddigo Civil lo califica como un bien inmueble por destinacién.

Con lo antes indicado veremos la clasificacion de los bienes inmuebles:

Inmuebles por naturaleza Art. 586.

Inmuebles por adherencia Art. 587.

Inmuebles por destinacion Art. 588.

Inmuebles en razén del objeto sobre el cual recae el derecho Art. 597.

2.2.2.1.2.1 Inmuebles por naturaleza

Los inmuebles por naturaleza son aquellos que no pueden trasladarse de un
lugar a otro, es decir, permaneceran inmoviles en el lugar que les asigno la

naturaleza.

Seria imposible, por ejemplo, traerme a la ciudad de Riobamba por un fin de
semana el terreno que ocupa mi finca y después del fin de semana regresarlo;
si se produjere una movilidad en un caso imprevisto como una avalancha, un

terremoto, etc., ésta situacion no le hace perder al bien la calidad de inmovible.
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En la avulsion de acuerdo al Codigo Civil en su Art. 668 si un pedazo de tierra
se traslada abruptamente de una orilla a otra, el pedazo que se ha trasladado
no pierde la calidad de inmueble por naturaleza; asi este articulo manifiesta lo
siguiente “Sobre la parte del suelo que por una avenida o por otra fuerza
natural violenta es transportada de un sitio a otro, conserva el duefio su
dominio, para el solo efecto de llevarsela; pero si no reclama dentro del
subsiguiente afo, la hara suya el dueno del sitio a que fue transportada.”
(Cddigo Civil, 2011).

El Codigo Civil en el Art. 586 manifiesta acerca de los bienes inmuebles por
naturaleza a las tierras divinas; mas la doctrina, en general, adicional a esto
agrega a las aguas por comprender que el terreno es el que la soporta dichas
aguas; la tierra se ha entendido como parte superficial del planeta no ocupada

por el mar.

2.2.2.1.2.2 Bienes inmuebles por adherencia

Los bienes inmuebles por adherencia o adhesion lo contempla el Art. 587 del
Cddigo Civil “Las plantas son inmuebles, mientras adhieren al suelo por sus
raices, a menos que estén en macetas o cajones, que puedan transportarse de

un lugar a otro.” (Cédigo Civil, 2011).

Los bienes inmuebles por adherencia son los que se encuentran adheridos
permanentemente y materialmente a un inmueble, ya sea incorporados por el
propietario, como lo manifestdbamos en lineas anteriores es una ficcién juridica

gue lo transforma el Cédigo Civil.

Como ejemplo se puede decir al hierro, los ladrillos, las puertas, que se
incorporan a la construccién y se los da el calificativo de inmuebles por
adherencia; antes de ser incorporados a la construccion son muebles, es decir

son partes integrantes a la edificacion.

Las partes integrantes de una cosa siempre y cuando no puedan separarse sin

que sufran detrimento o se modifique su esencia, seran calificadas como una
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sola cosa y no podra ser individualizada ya que al adherir determinada cosa a

otra, éstas se unifican para conformar una sola.

Para que existan los presupuestos de inmuebles por adherencia o adhesion se
necesita reunir las siguientes caracteristicas que sea una incorporacion

material y que tenga una permanencia.

El Cddigo Civil sefiala los casos de inmuebles por adhesion asi: los edificios,
los arboles y plantas en el Art. 586; analizando una definicién de edificio que es
una construccion o fabricacibn de una obra realizada por el hombre para
habitar, a ésta definiciobn también lo asume una casa, un templo, un estadio,

etc.

En tal sentido se puede decir que esta construccion esta adherida al suelo con
los requisitos preestablecidos de la incorporacion material y permanencia; por
ésta razon los materiales de ésta construccion serdn incorporados
permanentemente, por esa razon son calificados como bienes inmuebles por

adherencia.

2.2.2.1.2.3 Bienes por destinacion

Los bienes inmuebles por destinacion adquieren esta calidad por una ficcion
juridica de legislador, es decir, que antes de ésta destinacion fueron bienes
muebles, pero al destinar permanentemente al uso, cultivo o beneficio de un
inmueble adquieren ésta calidad, al separar éste bien no sufrird detrimento en

el inmueble.

Esta ficcion tiene como finalidad evitar que los accesorios fundamentales de
una propiedad puedan ser separados contra la voluntad del propietario; los
requisitos para que un bien mueble sea catalogado como inmueble por
destinacion deberan ser: en razon de la finalidad, incorporacion ideal o

intelectual, estabilidad, identidad del duefio.
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La finalidad debe existir en una relacion efectiva o econdmica entre los bienes;
de tal suerte, que éste bien debe destinarse al uso, cultivo o beneficio de

manera permanente al inmueble.

No se tomara en cuenta el valor econdémico superior al inmueble por
naturaleza, es decir, que el bien destinado a otro bien puede ser superior en lo
econdmico, por tal razén no se pretendera invertir la relacion de dependencia,
ya que el Codigo Civil precautela que un bien natural sera de mayor
importancia a un bien por destinacion sin importar su valor econémico, sino que

lo que se busca es dar el uso, cultivo y beneficio a los bienes.

El Art. 588 del Cddigo Civil manifiesta lo siguiente “Se reputan inmuebles,
aunque por su naturaleza no lo sean, las cosas que estan permanentemente
destinadas al uso, cultivo y beneficio de un inmueble, sin embargo de que

puedan separarse sin detrimento. Tales son, por ejemplo:
Las losas de un pavimento;
Los tubos de las cafierias;

Los utensilios de labranza o mineria, y los animales actualmente destinados al
cultivo o beneficio de una finca, con tal que hayan sido puestos en ella por el

dueno de la finca;

Los abonos existentes en ella, y destinados por el duefio de la finca a

mejorarla;

Las prensas, calderas, cubas, alambiques, toneles y maquinas que forman
parte de un establecimiento industrial adherente al suelo, y que pertenecen al

duefio de éste;

Los animales que se guardan en conejeras, pajareras, estanques, colmenas, y
cualesquiera otros vivares, con tal que éstos adhieran al suelo, o sean parte del

suelo mismo, o de un edificio.” (Codigo Civil, 2011).
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2.2.2.1.2.4 Bienes inmuebles en razdn del objeto sobre el cual recae el

derecho

El Art. 597 del Cddigo Civil manifiesta lo siguiente “Los derechos y acciones se
reputan bienes muebles o inmuebles, segun lo sea la cosa en que han de
ejercerse o que se debe. Asi, el derecho de usufructo sobre un inmueble, es
inmueble. Asi, la accién del comprador para que se le entregue la finca
comprada, es inmueble; y la accién del que ha prestado dinero, para que se le
pague, es mueble.” (Cddigo Civil, 2011).

El derecho real de un inmueble por excelencia es el dominio, ademas lo son el
usufructo, el uso, la habitacion, la prenda, la hipoteca, la servidumbre activa, la
herencia; para ejemplificar si Pedro adquiere un departamento, el derecho de

dominio adquirido es inmueble.

La hipoteca siempre sera un derecho real inmueble; el usufructo es un derecho
real inmueble; asi también la servidumbre; el derecho real de un inmueble lo
tiene la persona que se beneficia de éste a través del uso, goce y beneficio del

inmueble.

El derecho personal del inmueble es la facultad que tiene una persona
denominada acreedor, para asi exigir al deudor el cumplimiento de una

prestacion, ésta pudiendo ser de dar, hacer o no hacer.

La obligacién de dar es cuando el sujeto pasivo o deudor se obliga a transferir
al acreedor o sujeto activo un derecho real sobre un bien inmueble; Pedro
vendedor, se obliga con Juan comprador, a transferirle la propiedad que tiene

sobre un predio.

La obligacion de hacer es cuando el deudor se comprometiere a realizar la
entrega de un bien inmueble a determinado propietario; Juan se compromete

en entregar la casa arrendada.

Una obligacion de no hacer en determinado inmueble es cuando el deudor

tiene que abstenerse de realizar una actividad, que pudiere ser permitida sin la
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existencia de ésta obligacion como el comprador que se obliga a no instalar un

negocio de compra y venta de libros en la misma cuadra del vendedor.

Los derechos personales pueden ser las que creyeren constitutivas en el
inmueble; un derecho personal lo tiene la persona propietaria de un inmueble

para la entrega de éste en caso de ser arrendada.

16
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2.2.3 LA POSESION
2.2.3.1 Definiciéon

El Art. 715 del Cdodigo Civil define “Posesion es la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior o duefio; sea que el duefio o el que se da por
tal tenga la cosa por si mismo, o bien por otra persona en su lugar y a su

nombre.

El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo.”
(Cddigo Civil, 2011).

Esta nocion legal tiene trayectoria desde los romanos como manifestacion del
derecho de propiedad; el Cdodigo reconoce que todos los derechos son

susceptibles de posesion.

Para Milciades Cortés “La posesion es la manifestacion externa del derecho, el

signo o actos que lo revelan ante los ojos de terceros.” (Cortéz , 1982, pag 1.).

El tratadista Arturo Valencia Zea “Son poseedores todas las personas que
segun los usos sociales explotan econémicamente la cosa en provecho propio

a semejanza de los propietarios.” (Valencia Zea, derecho civil, pag. 87.)

Para nuestro Codigo Civil la posesion es un hecho aunque por sus
consecuencias juridicas participa de ser un derecho; en tal sentido por ser un
hecho no puede decirse que no ampare ni proteja; bien la legislacion
ecuatoriana ni se trasfiere ni se trasmite la posesion a decir de esto el poseedor
inicia una posesion propia, por ésta razon si fuese un derecho se permitiria su

sucesion y se enumeraria dentro de los derechos reales.

Los derechos reales constituyen poderes juridicos legales y definitivos no asi la

posesion que es un poder de hecho provisional, por tal motivo puede
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desaparecer frente a la accién que deriva la propiedad, en el caso que nos

ocupa ante la reivindicacion.

Como la reivindicacion tiene las caracteristicas de un derecho y el poseedor
arrebata en su posesion al propietario, éste puede reclamarle a través del juicio
de reivindicacion, en tal sentido, el poseedor es mas débil medido desde una
balanza porque el derecho real de propiedad es mas fuerte.

2.2.3.2 Elementos de la posesion

Los elementos clasicos de la posesion son: el corpus y el animus; que no es
otra cosa mas que en el corpus la permanencia fisica o material que tiene una
persona sobre determinada cosa; es decir, son actos materiales de tenencia,

uso y goce que tiene el poseedor sobre la cosa.

El animus es el elemento psicologico de la posesidn y consiste en la intension
de tener la cosa como sefior y duefio, sin que para esto el poseedor reconozca
el dominio ajeno; el animus es el comportamiento del poseedor que pretenderia
manifestarse en titulo suponiéndose un verdadero propietario y sin tener la

conviccion de serlo.

Una vez que tenemos definido lo que es los elementos de la posesion cabe
aclarar acerca del corpus ya que si alguna persona tiene un contacto fisico o
material con la cosa o bien, ése poder de hecho no significa la voluntad de
tenerlo, ya que el contacto materia con una cosa no significa que tiene la

intensidn de poseerla.

Por ésa misma razén el poseedor tiene la posesion aun cuando no tenga el
contacto material ya que el objeto puede estar guardado o retirado de su poder
fisico y para ejemplificar lo veremos asi: si tengo una bicicleta guardada hace
muchos afios en la bodega de mi casa, lo que me otorga acerca del sefiorio
efectivo, la tenencia y el efectivo goce que tuve alguna vez sobre el bien es lo
que me da el caracter de poseedor y no el contacto fisico o material con la
bicicleta; si fuera asi de extremadamente la posesion acerca de lo fisico

deberia de ser que yo soy solo poseedor cuando utilizo la bicicleta.
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Pero lo que no esta en discusion es acerca de los dos elementos antes
enunciados, ya que deben presentarse en toda relacion posesoria, sin importar

que los tratadistas den mayor relevancia a uno u otro elemento de la posesion.

Los actos materiales o fisicos sobre una cosa no significan un hecho de
posesion, por cuanto si no son acompafados de la intension que significa la
voluntad de ejercer el animo de sefior y duefio, en tal sentido, falta el elemento

del animus.

El Cédigo Civil habla acerca de la subjetividad de cierto modo acerca de la
posesion en su Art. 715 “Como la tenencia de una cosa determinada con animo
de sefior o duefio”; el Art. 738 “Voluntad y aprensién material.”, y el Art. 741
habla acerca de la pérdida de la posesion “Se deja de poseer una cosa desde
que otro se apodera de ella con animo de hacerla suya; menos en los casos
que las leyes expresamente exceptian.” (Cédigo Civil, 2011).

También habla el Codigo Civil acerca de objetividad y desde el punto de vista el
corpus tiene un mayor valor que el mismo animus porque los hechos siempre
lograran establecer la posesion; si una persona realiza actos de explotacion
econdémica en un bien, sélo por ése hecho la ley presumird la posesién; como
es una presuncion legal, se admite prueba en contrario, y una tercera persona
puede demostrar con un titulo y que la ley lo excluye de la posesion, ya que el
titulo en un derecho y la posesion es un hecho; de tal suerte, que éste derecho
pesa mas ante el hecho.

2.2.3.3 Clasificacion de la posesion

Existe la posesion por parte del propietario del bien, el legislador siempre
precautela que la posesion del propietario sea garantizado, y que en
determinadas circunstancias éste propietario pueda recurrir a medios de

proteccion, para reclamar la posesion que puede ser regular e irregular.

De no tener el propietario acciones de proteccion siempre estaria en

desventaja frente a la perturbacién de terceras personas; una de las acciones
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que puede recurrir el propietario es la de la accién reivindicatoria, que es un

procedimiento ordinario contemplado en el Codigo de Procedimiento Civil.

Un duefio de una casa puede tener la calidad también de poseedor
habitandola, percibiendo canones por concepto de arrendamiento, reparando
sus dafos, pagando impuestos, etc. El mero hecho de tener un titulo inscrito en
el Registro de la Propiedad no indicar4 que sea necesariamente el poseedor.

La posesion puede estar en cabeza de quien carece del derecho de dominio, y
que ésta tiende a conducirle a la adquisicion de la cosa por medio de la
prescripcién; es asi que la posesion quien no se reputa a duefio o propietario

puede ser regular o irregular.

2.2.3.3.1 Posesién regular.

La posesion regular es la que esta acompafnada de justo titulo y buena fe; esto
se presenta cuando el poseedor no es propietario de la cosa; pero si fuera
posesion en calidad de propietario daria lugar a la adquisicion de dominio por
un plazo que determina la ley que es de cinco afios para inmuebles y tres afios

para muebles, esto en contra de una persona que es propietario.

Un ejemplo claro seria que no hay razén alguna para que Pedro que es
propietario de un apartamento y éste fue adquirido por tradicion, necesitara un
plazo de cinco afios para que éste apartamento ingrese a su patrimonio en

forma definitiva a través de la prescripcion.

Del mismo ejemplo se puede decir que éste apartamento constituye patrimonio
por tradicion a Pedro y la posesién que realice a éste bien es una
manifestacion que se deriva del derecho de propiedad, tomando en cuenta que
la posesion es un hecho y no por ésta posesion tiende a conducir al dominio ya

que esta en su patrimonio.

La adquisicion es un derecho real a través de un titulo generando una causa
plena y suficiente para constituirle un derecho real; hay que diferenciar lo que
es un titulo suficiente muy diferente a justo titulo ya que el dltimo de este no es

apto para adquirir el derecho real pero si para la usucupacion; el justo titulo es
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véalido en lo referente a la forma, pero es invalido en cuanto a los asuntos de

fondo.

De todo lo analizado se podria decir que la posesion regular es quien tiene un
justo titulo esta, posesion regular que lo tiene la calidad solo el propietario de la
cosa y a mas de ello la buena fe; esta posesion regular que se lo encuentra
amparado por el Codigo Civil en su Art. 717 que manifiesta lo siguiente “La
posesion puede ser regular o irregular. Se llama posesion regular la que
procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe, aunque la buena fe no
subsista después de adquirida la posesion, puede ser, por consiguiente,
poseedor regular y poseedor de mala fe, como viceversa el poseedor de buena

fe puede ser poseedor irregular.

Si el titulo es translativo de dominio, es también necesaria la tradicion.

La posesion de una cosa a ciencia y paciencia del que se obligd a entregarla,
hard presumir la tradiciébn; a menos que ésta haya debido efectuarse por la

inscripcion del titulo.” (Cédigo Civil, 2011).

2.2.3.3.2 Posesion irregular

La posesion irregular lo encontramos tipificado en el Art. 723 del Cdédigo Civil
que manifiesta lo siguiente “Posesion irregular es la que carece de uno o mas

de los requisitos sefialados en el Art. 717.” (Codigo Civil, 2011).

Si al poseedor le falta el justo titulo y la buena fe, 0 uno de estos elementos su
posicion serd calificada como irregular; el legislador no puede premiar una
posicion de mala fe que carece de ética o de moral con la presumible

adquisicién del bien.

Si el poseedor sabe que la cosa tiene duefio, la ley no protege la mala fe, sino
la conducta del poseedor, que con su diligencia la realiza o la convierte en un
bien productivo, por lo tanto, el poseedor lo vuelve (til a este bien ante el

descuido de su propietario o su negligencia.
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2.2.3.3.3 Poseedor de buena fe

El poseedor de buena fe da la conviccion o creencia de que es propietario de
bien y de haber adquirido el dominio por medios legalmente autorizados; esa
buena fe no solo es internamente vista por el poseedor esto con relacion a la
impresion psicolégica o espiritual del poseedor, sino que es una conviccion o
persuasion que debe ser vista de acuerdo con los hechos frutos de la

adquisicion

La buena fe es cuando existe un titulo, o al menos la creencia de un titulo; el
poseedor de buena fe lo serd cuando versa principalmente sobre medios

practicos de que se valié el poseedor para adquirir la cosa.

Para ejemplificar, si el poseedor hurté una cosa este ha utilizado un medio
ilegitimo para la adquisicion y no podria ser calificado como un poseedor de
buena fe, esto seria inconciliable con respecto a la adquisicion del dominio de
la cosa por medio ilegitimos, es decir que esta adquisicion tendra vicio; asi
también no puede haber buena fe en el poseedor que adquirido al titulo

traslaticio de dominio falsificado.

El Art. 721 del Codigo Civil manifiesta lo siguiente “La buena fe es la conciencia
de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de

fraude y de cualquier otro vicio.

Asi, en los titulos translativos de dominio la buena fe supone la persuasion de
haberse recibido la cosa de quien tenia la facultad de enajenarla, y de no haber
habido fraude ni otro vicio en el acto o contrato.

El justo error, en materia de hecho, no se opone a la buena fe.

Pero el error, en materia de derecho, constituye una presuncién de mala fe,

que no admite prueba en contrario.” (Codigo Civil, 2011).

El poseedor esta amparado por la presuncion de buena fe, por lo tanto tendra
el derecho que se lo trate como poseedor regular, esta presuncion que admite

prueba en contrario.
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Si el poseedor carece de titulo estd demostrando su falta de sinceridad y
honradez y por ende etaria obrando en contra de la ley, por lo expuesto seria
calificado como poseedor de mala fe un error de hecho en casos

excepcionales no afecta la buena fe.

Un error de hecho no afecta la buena fe que lo tiene el poseedor asi: si Juan
compro una cosa creyendo que Pedro era propietario y que en el futuro se
comprobd no serlo, este error no se veria afectado en la buena fe de Juan, por

cuanto no se opone a la creencia honrada y sincera del comprador.

Por otra parte el error de derecho constituye un error de mala fe y no admite
prueba en contrario, este error es la falta de apreciacion que se tiene acerca de

las disposiciones legales.

2.2.3.3.4 Poseedor de mala fe

La posesion de mala fe es todo lo que sea contrario a la buena fe; es decir, si
no tiene titulo, si es una posesion viciosa, posesion violenta, posesion
clandestina, etc., se constituird en poseedor de mala fe; en otras palabras es

todo lo que va en contra de la ley.

Para que exista la posesion de mala fe debe estar en la conciencia del
supuestamente poseedor, utilizando medios ilegitimos para su posesion o
adquisicion, el delito es inconcebible, la falsificacion de instrumentos, el fraude

y otros viciaran la posesion.

Un error de derecho constituye la posesion de mala fe, por cuanto este error es
la falsa apreciacion de una disposicién legal, contraviniendo el orden juridico,
cuando se compra un bien inmueble a un menor de edad sin autorizacion
judicial sera un error de derecho el cual viciara por la adquisicién de mala fe,

aun cuando desconocieren la disposicion legal

El Art. 723 del Cdodigo Civil manifiesta lo siguiente “Posesion irregular es la que
carece de uno o mas de los requisitos senalados en el Art. 717.” (Cédigo Civil,
2011).
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2.2.3.3.5 Posesiodn violenta

El derecho romano no aceptaba que el poseedor violento adquiera el dominio
por el transcurso del tiempo, la ley de las Xl tablas tampoco permitié adquirir el
dominio de las cosas robadas; ya que hubiera existido mucha violencia con el
pretexto de adquirir una cosa, existiendo el desorden juridico en aquellos

tiempos y por qué no decirlo en la actualidad.

El Cbdigo Civil en su Art. 724 clasifica como posesion viciosa o inutil a la
posesion violenta, en tal sentido este vicio afecta a la posesion a su nacimiento;
es inutil porque su fendmeno creado por este vicio no conduce a la

prescripcion.

Por medio de la violencia se coacciona injustamente a una persona para que
abandone la posesién o tenencia de un bien; el objetivo es arrebatar el bien a
una persona, esto cuando existe la fuerza o por medio de una amenaza que

intimide al poseedor o tenedor.

También existe violencia cuando una persona se apodera en ausencia de su
propietario y cuando esa ausencia desaparece regresando el duefio, la persona
gue se ha apoderado lo repele; en este caso la violencia no se ha presentado

al momento de la ocupacion, si no que cuando regresa el duefio o aparece.

En tal sentido el propietario tiene el animus y el corpus lo tenga la persona que
causa la violencia; recordando que no puede existir el corpus en lo fisico y
material ya que en subtemas anteriores hablamos de que la persona no puede
estar siempre sujeta 0 pegada a la cosa para tener este requisito de la

posesion como es el corpus.

Cuando un bien es hurtado y su propietario tiene la intencion de recuperarlo, la
ley no interrumpe la posesion del propietario aunque el bien esté en poder del
que lo hurta; es decir que sobre este bien hurtado existe la posesion del
propietario y la posesion del delincuente, siendo en la primera una posesion

legitima o regular y la segunda siendo una posesion viciosa o ilegitima.
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2.2.3.3.6 Posesion clandestina

La posesion clandestina lo tenemos estipulado en el Art. 728 que dice los
siguiente “Posesion clandestina es la que se ejerce ocultdndola a los que

tienen derecho para oponerse a ella.” (Codigo Civil, 2011).

La posesion por parte de una persona debera ser publica, pero no en el sentido
gue el poseedor tenga la obligacion de difundir o hacer notoria ante los demas,
en otros términos no deberda ser pregonero de la posesién, con su
manifestacion de la voz, sino que sus actos de posesion tiene que ser
efectuados naturalmente sobre el bien, sin ocultar a quien tiene derecho a

oponerse.

Si un mayordomo de una hacienda muy extensa, se confabula con otra
persona y en parte de un terreno dedica a un amplio cultivo en el cual esta
tercera persona actia como poseedor y ellos ocultan al propietario en sus
visitas periodicas, ésta posesion sera clandestina; ésta actividad se dirige a que

el propietario no se entere de la supuesta posesion.

Si el poseedor con el ejemplo anterior hace publica la posesién, ante la mirada
de los vecinos y/o colindantes, pero se oculta frente al propietario que tiene
derecho a oponerse a dicha posesion, ésta serd de caracter clandestino; ya
que, todas sus actividades en lucha de la posesion trabajo normalmente, pero

se deja de trabajar totalmente cuando el propietario se encuentra presente.

Este vicio es controvertido por cuanto muchos tratadistas afirman que la
clandestinidad se presenta en muchas de las ocasiones en el poseedor regular
o irregular sin afectar la posesion; ya que un poseedor que oculta los actos
posesorios ante el propietario, no tiene la obligacion de reivindicar éste bien,
sino que corresponde al propietario reclamar lo que le pertenece e incluso no

se le va a negar la posibilidad de adquirirla mediante la prescripcion
2.2.3.4 Pérdida de la posesion

El Art. 741 del Cédigo Civil manifiesta acerca de la perdida de la posesion “Se

deja de poseer una cosa desde que otro se apodera de ella con animo de
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hacerla suya; menos en los casos que las leyes expresamente exceptuan.”
(Codigo Civil, 2011).

Es decir que se pierde la posesion sea porque otra persona esta en esta
posesion con el animo de hacerla suya o sea porque la posesion se decidié
judicialmente derivada de un derecho, para que cese deberd necesariamente

se cancele la inscripcion.

La pérdida se da también cuando no existe el animus y corpus que se requiere
para la posesion; en tal sentido si no existe estos requisitos se perdera de
cierta manera la posesion, ya que una posesion es para beneficiarse de la cosa
y darle el uso correspondiente, cumpliendo asi con el fin de la cosa; en el caso

de una casa el habitarla.

Pero no se puede perder la posesion por el solo hecho de no darle uso a la
cosa; como lo manifiesta el Art. 742 del Cédigo Civil “La posesion de la cosa
mueble no se entiende perdida mientras se halla bajo el poder del poseedor,

aunqgue éste ignore accidentalmente su paradero.” (Cédigo Civil, 2011).

El que supuestamente tenia la posesion sea por violencia o clandestinidad de
un inmueble y este titulo no esta inscrito, a su favor, estos poseedores la
pierden; de igual forma el que tiene la cosa a nombre de otro y usurpa no
adquiere la posesion, pero mediante un proceso judicial puede perder la

tenencia.
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UNIDAD 11l

2.2.4 LA REIVINDICACION

Segun el Art. 933 del Cddigo Civil nos da una definicion acerca de la
reivindicacion: “La reivindicacién o accion de dominio es la que tiene el duefio
de una cosa singular, de que no esta en posesion, para que el poseedor de ella

sea condenado a restituirsela.” (Cédigo Civil, 2011).

Reivindicacién proviene etimolégicamente de dos voces latinas; res que
significa cosa y vindicatio que significa reclamo; de acuerdo a estas dos voces

seria el reclamo de la cosa.

En Roma la persona que era desposeido de una cosa asistia al magistrado
para recuperarla, dicha asistencia debia ser pronunciada con las palabras, la
cosa es mia segun el derecho quiritario; este derecho quiritario era aplicable a
los Romanos que tenian exclusividad acerca de los modos de adquirir la

propiedad.

Segun Robert Pothier manifiesta acerca de la definicion de reivindicacion de la
siguiente manera: “La reivindicacion es una accion que nace del dominio que
cada uno tiene de las cosas particulares, por la cual el propietario que ha
perdido de las mismas la posesion, la reclama y la reivindica contra el que la

tiene y hace que sea condenado a restituirla” (Pothier Robert, s/n).

Se podria decir que la accion de reivindicacion es el derecho que tiene el
propietario de una cosa, que no esta en posesion y la reclama en contra del

poseedor, para asi tener el dominio absoluto.

2.2.4.1 Elementos Constitutivos de la reivindicacion

El objetivo primordial de la reivindicacion, esta dirigida a la accion de
reconocimiento del dominio o propiedad, también a la restitucion de la cosa a
su duefio por quien la posee; para que se interponga ésta accion lo realizara el

que tenga éste derecho, es decir, la persona que tenga la calidad de
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propietario, para que surta efecto ésta accion tendrd que reunir ciertos
elementos legales que deberd justificarlo plenamente, para asi obtener una

sentencia favorable por parte del Juez

2.2.4.1.1 El actor sea propietario de la cosa

El término propietario es sinénimo de dominio, ésta calidad se lo puede
justificar a través de un justo titulo, el cual demostrara que es duefio o

mantiene la propiedad de una determinada cosa.

De acuerdo a lo que manifiesta el Art. 715 inciso 2 del Codigo Civil “El
poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo”; es decir
que el poseedor de la cosa es considerado duefio, siempre y cuando otra
persona no reclame la cosa, por lo tanto, el que se ve afectado respecto a la
posesion cuando es propietario de la cosa, éste debera plantear el juicio
reivindicatorio, justificando el dominio que tiene sobre la cosa y que solicita se
le restituya; por cuanto si el legitimo propietario no reclama la cosa haciendo
uso de su legitimo derecho y demostrando en legal y debida forma, de seguro

perder la propiedad.

El Art. 718 del Cddigo Civil nos da la definicibn de titulos constitutivos y

translativos de dominio “El justo titulo es constitutivo o translativo de dominio.
Son constitutivos de dominio la ocupacion, la accesion y la prescripcion.

Son translaticios de dominio los que, por su naturaleza, sirven para transferirlo

como la venta, la permuta, la donacion entre vivos.

Pertenecen a esta clase las sentencias de adjudicacion en juicios divisorios, y

los actos legales de particion.

Las sentencias judiciales sobre derechos litigiosos no forman nuevo titulo para

legitimar la posesion.

Las transacciones, en cuanto se limitan a reconocer o declarar derechos
preexistentes, no forman nuevo titulo; pero, en cuanto transfieren la propiedad

de un objeto no disputado, constituyen un titulo nuevo.” (Cédigo Civil, 2011).
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Tomando en consideracion el Art. 718 del Codigo Civil no da una definicion de
justo titulo, lo que menciona el justo titulo es constitutivo o traslativo de

dominio.

Ahora bien llegando a una realidad y sobre todo a la préactica un justo titulo,
para poder reclamar la accién de reivindicacion es el certificado de gravamen
emitido por el Registro de la Propiedad del Cantén donde existe el bien
inmueble; si es un vehiculo se justifica el justo titulo a través del certificado
emitido por la Agencia Nacional de Transito o los Municipios encargados de
transito; de otros bienes inmuebles los seria la factura y/o titulo de propiedad;

esto segun el caso o bien que se pretenda reivindicar.

Una vez que exista la justificacion del dominio o propiedad que tiene sobre la
cosa y que se pretende se le restituya, tanto el actor como el Juez estaran

claros de quien funge la calidad de duefio.

2.2.4.1.2 El demandado no sea duefio y esté en posesion

Es otro de los elementos constitutivos para que opere la accion reivindicatoria,
que deberd justificar el actor que es propietario y no se encuentra en posesion
de dicho bien y que serd materia de disputa; ya que la posesion se encuentra
en poder de una tercera persona que funge la calidad de poseedor y que se
niega a restituir ése bien a su legitimo propietario quien tiene justo titulo para

poder realizar ésta reclamacion.

Aqui debemos sefialar que el actor puede interponer la demanda de accién
reivindicatoria en contra del actual poseedor, ya que resultaria algo absurdo
interponer una accién reivindicatoria en contra de alguien que no es poseedor a
la hora de plantear el juicio; la posesion puede ser regular o irregular, en tal
sentido tendra una proteccion juridica, frente a la accion de reivindicacién, por
cuanto el poseedor se le considera como autor de una lesion al propietario,
pudiendo tener consecuencias trascendentales, si se cumpliere el plazo de la

prescripcion en beneficio del poseedor.

El Art. 939 del Cddigo Civil textualmente dice “La accion de dominio se dirige

contra el actual poseedor”’, en tal sentido es un elemento constitutivo de la
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accion reivindicatoria y tiene tanto valor o importancia como los demas
elementos, en tal sentido si el propietario no tiene los elementos o informacién
acerca de la determinacion individual del poseedor y el objeto estd en manos
de un mero tenedor, segun el Art. 940 del mismo cddigo faculta realizar la
comparecencia ante el Juez y que éste declare el nombre y residencia de la

persona a cuyo nombre la tiene.

Para la realizacion de lo antes anotado el propietario de la cosa debera
investigar quién es la persona que pretende el dominio y la calidad juridica que
tiene, si tiene en su poder una persona distinta como un arrendatario, un
comodatario, un acreedor prendario, un secuestre, ya que contra ellos a nada

conducira la accion, por cuanto ellos propondran excepciones a la demanda.

Pero si el mero tenedor 0 una tercera persona con mala fe simulan la posesion
como lo manifiesta el Art. 941 del Codigo Civil “Si alguno, de mala fe, sera por
poseedor de la cosa que se reivindica, sin serlo, sera condenado a la
indemnizacién de todo perjuicio que de éste engafio haya resultado al actor”
(Caodigo Civil, 2011).

Puede ocurrir ante la mirada de la vecindad, comunidad o colindantes de que
un mero tenedor se lo vea como un poseedor porque se le ve presente en
explotacion econdmica, sobre el predio, materia de la presente controversia, Si
la accién se dirige contra él careceria de un legitimo contradictor y serian
negadas las pretensiones del actor, por estas consideraciones el propietario

deberé cerciorase de la individualidad de la persona poseedora actual.

2.2.4.1.3 Que se trate de una cosa susceptible de reivindicarse

El tercer elemento constitutivo sera la individualizacion de la cosa que se
pretende reivindicar; esto significa que el propietario debera demostrar que la
cosa que pretende reivindicar es la misma que el actor reclama y que el

demandado esta en posesion.

En el proceso de reivindicacién el actor probara la propiedad sobre el bien con

los titulos que le acredite la propiedad, debera especificar las caracteristicas
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del bien a fin de establecer la relacidén existente entre el bien, el poseedor y el

propietario.

No hay que confundir acerca de la reivindicacion de caracter singular y de
caracter universal ya que para la norma general manifiesta el Art. 933 acerca
de la reivindicacion con su definicion “La reivindicacion o accion de dominio es
la que tiene el duefio de una cosa singular de que no esta en posesion “para

gue el poseedor de ella sea condenado a restituirsela” (Cédigo Civil, 2011).

Por otra parte la reivindicacion de cuota lo manifiesta el Art.936 del mismo
cuerpo legal que dice “Se puede reivindicar una cuota determinada proindiviso
de una cosa singular” (Cddigo Civil, 2011), en tal sentido, para que sea
susceptible se debera determinar las caracteristicas del bien ya que la
reivindicacion de cuotas es de la propiedad indivisa y es aquella ejercida por
varias personas sobre una misma cosa, sin determinacion de la cuota como

por ejemplo una cuarta o0 una quinta parte.

El comunero posee el bien en nombre suyo y de los demas compafieros de la
comunidad, la accién reivindicatoria debera ejercérsela en contra de toda la
comunidad y no so6lo para un compafiero, en tal sentido no consagra el Art. 933
del Cédigo Civil sino que es pertinente el Art. 936 del mismo cuerpo legal, que
se refiere a la reivindicacion de cuota determinada proindiviso de la cosa

singular.

No siendo el actor duefio de todo el predio sino de una parte indivisa, mal haria
el propietario tratar de reivindicar para asi la cuota o parte que no esta en
posesion, y de hacerlo debe de terminar y singularizar el bien sobre el cual esta

radicado.

En tal sentido la accién reivindicatoria de cuotas proindiviso de una cosa
singular debe centrarse sobre una cuota especifica, mas no sobre una porcion

fisica o material ya que la indivision tiene esa caracteristica esencial.
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2.2.4.2 Personas que pueden demandar la reivindicacion

Como regla general quien puede demandar la reivindicacion es el propietario,
pleno y absoluto de una cosa singular; pero para toda regla general hay
excepciones, es asi quien también puede ejercer la accion de reivindicacion, lo
hara el nudo propietario, el propietario fiduciario, el copropietario en lo
concerniente a determinada cuota que le pertenece, el poseedor regular en

accion publiciana, el usuario y habitador.

Esta accion de reivindicacion es una lucha entre la propiedad y la posesion; el
poseedor tiene una gran ventaja ya que sera reputado duefio mientras alguna
persona no justifique lo contrario; en tal sentido, le corresponde probar su
derecho de propiedad al duefio de la cosa y asi destruir la ventaja que tiene el

poseedor.

Para que surta efecto lo antes mencionado bastara la presentacion de la
escritura publica y el certificado de gravamen del Cantén donde se encuentre el
bien inmueble, en tal sentido se probara que es el duefio y no que ha sido el
duefio, por lo tanto es el actual propietario, asi probara su vigencia de
propietario, de no ser asi la presuncién de que el poseedor es duefio se

mantendra, mientras no se justifique lo contrario.

La accion de reivindicacion tiene su esencia de restituir la cosa que no se
posee mas no tiene la finalidad de reconocer la titularidad del derecho de
propiedad, en tal sentido, quien solicite esta accion deberd justificar su
titularidad a través de los documentos antes mencionados y no pretender
buscar que el Juez conceda dicha calidad.

El Art. 933 del Cédigo Civil manifiesta “La reivindicacion o accion de dominio es
la que tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta en posesion, para

que el poseedor de ella sea condenado a restituirsela.” (Codigo Civil, 2011).

Por lo tanto y analizando este articulo se puede decir que quien puede
reivindicar es la persona que demuestre su titularidad y a mas de ello no debe

tener la posesion de la cosa que pretende que se le reivindigue; de tal suerte,
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que el poseedor sea condenado a restituirla, recordando que no se discute el

dominio.

2.2.4.3 Lareivindicacion contra quien se puede reivindicar

Segun el Art. 939 del Cédigo Civil “La accién de dominio se dirige contra el

actual poseedor.” (Cadigo Civil, 2011).

Por esta razon si la posesion sea regular o irregular tendra una proteccion
juridica frente a la reivindicacion, el poseedor serd considerado como una
persona autora de una lesidbn al actor, lesibn que puede ser de gran
trascendencia si se cumpliere el plazo de la prescripcion por parte del
poseedor.

El propietario de la cosa debe investigar acerca de la persona que pretende el
dominio; de tal suerte, que en la presentacion de la demanda de reivindicacion

se establezca la calidad juridica que tiene el demandado.

Si quien tiene la posesion como un comodatario, arrendatario, acreedor
prendario, secuestre, de nada sirve plantear esta accion de reivindicacion, ya
gue no tiene el animo de adquirir el dominio, ya que éstas personas tienen otra

calidad, debiendo plantear otro tipo de demanda.

Si el propietario no recaba la informacién suficiente para determinar la calidad
juridica del poseedor y la cosa est4 en manos de un mero tenedor la ley faculta
para ser comparecer a ésta persona ante el Juez y declarar el nombre,

residencia y demas generales de ley.

Si una persona que es mero tenedor 0 una tercera persona tratan de engafar
al Juez con la posesion, de acuerdo al Art. 941 del Cédigo Civil se aplicara la
sancion correspondiente que manifiesta lo siguiente “Si alguno, de mala fe, se
da por poseedor de la cosa que se reivindica, sin serlo, ser4 condenado a la
indemnizacion de todo perjuicio que de este engafo haya resultado al actor.”
(Cddigo Civil, 2011).
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Puede existir ante la mirada de los vecinos o colindantes, que un mero tenedor
de un predio se asimile a un poseedor porque siempre esta presente en una
actividad econdmica en el predio y si se dirige la accion de reivindicacion contra
él, estariamos frente a una carencia de falta de legitimo contradictor, razén por

la cual serian negadas las pretensiones de la demanda.

Segun Robert Pothier manifiesta acerca del mero tenedor lo siguiente: “Porque
la cuestion sobre el dominio de la cosa reivindicada no puede sustanciarse ni
juzgarse con el arrendatario que no pretende tener ese dominio; solo puede
ventilarse con el poseedor de la heredad por medio de su arrendatario, el cual
en su calidad de poseedor de la heredad, es tenido como propietario hasta que
el demandante en reivindicacion ha justificado plenamente su derecho” (Pothier
Robert, pag. 228).
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UNIDAD IV

2.2.5 EFECTOS JURIDICOS EN LA RESTITUCION DE LA PROPIEDAD EN
LOS JUICIOS DE REIVINDICACION

2.2.5.1 Restitucion de la cosa singular

El Art. 948 del Cadigo Civil habla acerca de la restitucion por el poseedor
vencido manifestando lo siguiente “Si es vencido el poseedor, restituira la cosa
en el plazo que el Juez sefalare; y si la cosa hubiere sido secuestrada, pagara
el actor al secuestre los gastos de custodia y conservacion, y tendra derecho

para que el poseedor de mala fe se los reembolse.” (Codigo Civil, 2011).

El cumplimiento de esta sentencia sera una vez ejecutoriada, teniendo en
cuenta si se fija un plazo para el cumplimiento de la reivindicacién o para hacer
uso de una opcién, empezando a correr de la ejecucion del cumplimiento o la

opcion.

Si se trata de una heredad, se estara dispuesto a lo que establece el Art.949
del Cddigo Civil: “En la restitucion de una heredad se comprenden las cosas
gue forman parte de ella, o que se reputan como inmuebles por su conexion
con ellas, segun lo dicho en el Titulo de las varias clases de bienes. Las otras
no seran comprendidas en la restitucion, si no lo hubieren sido en la demanda y

sentencia; pero podran reivindicarse separadamente.
En la restitucion de un edificio se comprende la de sus llaves.

En la restitucion de toda cosa se comprende la de los titulos que conciernen a

ella, si se hallan en manos del poseedor.” (Cadigo Civil, 2011).

El Cddigo Civil no define el lugar de entrega de la cosa mueble por parte del
poseedor vencido; pero el Juez podra decidir acerca de la entrega y recepcion
del bien inmueble ya que muchos tratadistas manifiestan que la entrega tiene
que ser: en el lugar en que la cosa se hallaba al tiempo de la contestacion de la

demanda; al tiempo de que se ejecutorio la sentencia.
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En tal sentido, el Juez debera usar su sana critica respecto a la entrega del
mueble para que se ponga a disposicion del actor, esto en el lugar que el Juez

fije, corriendo los gastos de transporte a cargo del poseedor vencido.

Lo que comprende la restitucion de la cosa reivindicada con todos sus
accesorios, como los inmuebles por adherencia, destinacion y las demas cosas
existentes en el inmueble, para que exista esta restitucién se debe determinar
exactamente en la demanda todas estas cosas antes enunciadas; si no lo hace
el poseedor vencido no esta obligado a la restitucion de lo mencionado,
teniendo el recurrente que iniciar una nueva accion para regresar a Ssu

patrimonio.

Al existir la restitucion de la cosa reivindicada existira prestaciones mutuas,
unas en favor del reivindicador y otras en favor del poseedor vencido; asi los

frutos, de las mejoras, los deterioros, etc.

2.2.5.2 Prestaciones mutuas

Una vez que se produzca la sentencia de reivindicacion entre el poseedor
vencido, y el reivindicante y por ser una accion que defiende el derecho de
propiedad o dominio se deriva resultados que son propios de esta accion;
deben liquidarse ciertas prestaciones o pagos en forma reciproca; de igual
manera el poseedor debe restituir la posesion de la cosa que era materia de
discusién y no la propiedad, ya que la propiedad, el legitimo propietario siempre
lo mantuvo y lo sigue manteniendo; por cuanto lo que se ha perdido era la

posesion sobre la cosa, que por cualquier motivo haya sido desplazado de ella.

La equidad constituye fundamentalmente para establecer las prestaciones
mutuas, ya sea que el reivindicante los deba o el poseedor vencido; en el caso
del primero no seria justo que se aprovechara de las mejoras realizadas por el
poseedor; y en el segundo caso que el poseedor sea vencido, no seria también
justo o equitativo que los frutos producidos vayan al patrimonio del propietario o

actor.
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Sobre las prestaciones mutuas que se deban en la accion de reivindicacion y
que pueda haber lugar en los casos de mala fe por cuanto el demandado
mientras se resolvia la accidon de reivindicacion, no puede ser posible que éste
mientras conservaba la cosa en su poder se haya aprovechado de los frutos,
también en su conservacion existan deterioros y en el caso de ser condenado a
restituir el bien, deberd como es logico proveerse por parte del Juez lo mas
conveniente sobre estos puntos; de no proveerse se daria paso al
enriquecimiento indebido por parte del poseedor, cuando recibiere los frutos de

una cosa que no es suya.

De igual forma aunque se decidiere la restitucion de la cosa al propietario y el
poseedor haya realizado mejoras que por su naturaleza, cuidado, proteccion,
etc., las haya efectuado en beneficio de la cosa; el Juez debera proveer asi
mismo de lo conveniente sobre éstos puntos por cuanto el poseedor se vera
perjudicado si el Juez no lo resuelve y el actor recibira la cosa mejorada a costa

ajena, que sera beneficio para el propietario.

2.2.5.2.1 Pago de dafios ocasionados a la cosa singular

Si el poseedor mantenia la cosa de mala fe el Art. 950 inciso 1 del Codigo Civil
manifiesta lo siguiente “El poseedor de mala fe es responsable de los

deterioros que por su hecho o culpa ha sufrido la cosa.”

El poseedor de mala fe esta convencido de que la cosa pertenece a otro; seria
el caso del que no tiene justo titulo, el caso del ladron; un titulo de mera
tenencia haré presumir la mala fe para los efectos posesorios; si destruye parte
de la cosa o la cosa, constituyen actos del poseedor por hecho o culpa que
deberan cancelarse al propietario; pero para toda regla existe su excepcion, asi
si el hecho es causado por caso fortuito , el poseedor no estara en la obligacion
de responder por los deterioros, a menos que Se encuentre en mora para

restituir el bien, en el plazo fijado por el Juez en la sentencia de reivindicacion.

Si el poseedor se encontraba de buena fe en la posesion, o de cierta forma
tenia en su conciencia la adquisicion del dominio por medios legitimos que

sean exentos de vicios, no sera responsable de los deterioros pero si lo sera si
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se hubiere aprovechado de ellos; ejemplo, talando un arbol y vendiendo la
madera o lefia, esto lo manifiesta el inciso 2 del Art. 950 del Cdadigo Civil.

La buena fe en materia posesoria se lo valorara en el momento de la iniciacion
de la posesion, pero si el poseedor después de un tiempo se da cuenta que el

bien no le pertenece su condicion de poseedor de buena fe no cambiara.

2.2.5.2.2 Restitucion de frutos

Para la restitucion de los frutos hay que diferenciar la buena o mala fe del
poseedor vencido, esto lo analiza el Art. 957 del Cddigo Civil manifestando lo
siguiente “La buena o mala fe del poseedor se refiere, relativamente a los
frutos, al tiempo de la percepcion, y relativamente a las expensas y mejoras, al

tiempo que fueron hechas” (Cddigo Civil, 2011).

De lo que manifiesta el articulo antes referido si el poseedor es calificado como
de buena fe, no estard obligado a la restitucién de los frutos percibidos hasta
antes de la citacién con la demanda; pero los frutos percibidos después de esta
citacion se sujetaran a lo que manifiesta los incisos 1 y 2 del Art. 951 del

Cddigo Civil, considerandolo poseedor de mala fe.

Con la norma ante invocada también se sanciona al propietario negligente
quien dejo a la deriva la explotacion durante el tiempo de utilizacion por el
poseedor, premiando al poseedor por obrar respecto a la cosa como si en
verdad le perteneciere; no fuera equilibrado si el poseedor convencido de su
buena fe y después de vencido en ésta accién fuera obligado a restituir todos
los frutos que se hayan producido durante su posesion.

Queda anotado entonces que la restitucion de los frutos percibidos en el caso
de la posesién de mala fe deberan restituirse a partir de la posesion; por otra el
poseedor de buena fe no debera restituir los frutos percibidos hasta antes de la
citacion con la demanda y posterior a ésta y si fuere vencido deberia restituir

los frutos percibidos hasta el dia de la entrega de la cosa al propietario.
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2.2.5.3 Prestaciones del reivindicador en favor del poseedor vencido

Esto consisten en el pago de las prestaciones efectuadas por el poseedor
vencido y también en los gastos ordinarios para la obtencion de los frutos, asi
lo manifiesta el inciso final del articulo 951 del Codigo Civil “En toda restitucion
de frutos se abonaran al que la hace los gastos ordinarios que ha invertido en
producirlos.” (Codigo Civil, 2011)

Las mejoras o expensas se clasifican en tres categorias: necesarias, Utiles y

voluptuarias.

2.2.5.3.1 Mejoras necesarias

Estas mejoras son las que tienen por finalidad en la conservacion de la cosa,

gue al no realizarlas o efectuarlas produciran deterioro, menoscabo o pérdida.

El Art. 952 del Cddigo Civil habla acerca del abono de las expensas y en su
esencia manifiesta que si estas expensas se invirtieron permanentemente
como una cerca, un digue, o reparaciones en un edificio arruinado por un
terremoto; también si se invirtieron por su naturaleza como la defensa judicial

de una finca, todo esto que sea en beneficio del reivindicador o propietario.

Resultaria absurdo que dichas mejoras que hay realizado el poseedor en
beneficio de la cosa y vencido en la accion de reivindicacion, a éste poseedor
no se le restituya de las mejoras realizadas en beneficio de la cosa y por ende
en provecho del propietario, ya que sin estas mejoras necesarias no se hubiere

podido cuidar de un deterioro, pérdida o menos cabo.

2.2.5.3.2 Mejoras utiles

Son aquellas mejoras que aumentan el valor de la cosa, asi lo manifiesta el
inciso 1 del Art. 953 del Cddigo Civil; entendiéndose por valor venal su
contenido econdmico o pecuniario, las obras realizadas pueden ser la de
incrementar la productividad o el valor del bien, ejemplos: en la productividad
incrementar galpones en una granja avicola y en el valor de un bien, colocacién

de cercas electrizadas.
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No seria equilibrado o justo que el poseedor no reciba el dinero por concepto
de gasto acerca de estas mejoras y que el reivindicante o propietario se lucre

del esfuerzo econodmico y el trabajo del poseedor.

Para el reconocimiento de estas mejoras también se manifiesta a través de la
buena o mala fe del poseedor en el tiempo que fueron realizadas, asi lo
establece el Art. 953 del Cddigo Civil “El poseedor de buena fe, vencido, tiene
asimismo derecho a que se le abonen la mejoras utiles, hechas antes de citarle

con la demanda.

Soélo se entenderd por mejoras utiles, las que hayan aumentado el valor venal

de la cosa.

El reivindicador elegird entre el pago de lo que valgan al tiempo de la
restitucion las obras en qué consisten las mejoras, o el pago de lo que, en

virtud de dichas mejoras, valiere mas la cosa en dicho tiempo.

En cuanto a las obras hechas después de citada la demanda, el poseedor de
buena fe tendra solamente los derechos que, por el articulo siguiente, se

conceden al poseedor de mala fe.” (Cédigo Civil, 2011).

2.2.5.3.3 Mejoras voluptuarias

Las mejoras voluptuarias lo define el inciso 2° del Art. 955 del Cédigo Civil
“consisten en objetos de lujo y recreo, como jardines, miradores, fuentes,
cascadas artificiales” (Cddigo Civil, 2011), por esta razén el gasto que ha
realizado el poseedor no lo toma en cuenta la buena o mala fe, ya que son

gastos que lo realiza para su comodidad, sentirse bien etc., en la posesion.

Por lo tanto el reivindicante no esta en la obligacibn de pagar por estas
mejoras, el poseedor puede llevarse los materiales de las mejoras, siempre que
no cause detrimento en el bien reivindicado, por lo anotado el poseedor tendra
el mismo tratamiento respecto de la restitucion por mejoras voluptuarias, como

las mejoras utiles con el poseedor de mala fe.

Esta mejoras voluptuarias llamadas también suntuarias, no estd en la

obligacion de pagar al poseedor por cuanto no se las realizé con la necesidad
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de asegurar la integridad, incrementar el valor de la cosa; si no que mas bien
son gastos que realizo el poseedor para su gusto, deseo, complacencia, todo

esto de acuerdo a su economia.
2.2.5.4 Anadlisis de casos practicos

Andlisis de los juicios sobre, la reivindicacién y sus efectos juridicos en
la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado
Tercero de lo Civil y Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo

enero a diciembre del 2013

INFORMACION GENERAL DEL JUICIO N° 1 EN EL JUZGADO TERCERO
DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE RIOBAMBA

N° de Causa: 2010-0527
Judicatura: JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL DEL CANTON RIOBAMBA.

Actor: WILLIAM HERNAN SAMANIEGO OLMEDO Y ANGELICA MARIA
ZHININ ARGUDO

Demandado / Imputado: GLORIA CARMEN CARRILLO PARRA

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL DEL CANTON RIOBAMBA. Riobamba,
miércoles 03 de junio del 2013, a las 09h41: Vistos: Avoco conocimiento de la
presente causa en virtud de haber sido designado Juez Titular del Juzgado
Tercero de lo Civil y Mercantil de Chimborazo. A fs. 5, William Hernan
Samaniego Olmedo y Angélica Maria Zhifiin Argudo, comparecen y deducen
juicio reivindicatorio en contra de Gloria Carmen Carrillo Parra, en estos
términos: Que, sefor Juez, viene a su conocimiento de los documentes que se
adjuntan que mediante escritura de Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio, otorgada por el Sefior Juez Quinto de lo Civil de Chimborazo, el 7 de
septiembre del 2,005, protocolizada ante el sefior Notario publico Dr. italo
Bedran Riofrio, el 21 de Diciembre del 2.005, e inscrita el 21 de Diciembre del

2.005, en el Registro de la propiedad de este cantén Riobamba, se nos otorgd
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el documento escriturado, del lote de terreno con cerramiento, y construccion
en parte, con dos cuartos, cocina, comedor, con pilares de hormigon armado
listo para subir el segundo piso de la superficie de 130.17 m2, el mismo que se
encuentra descrito dentro de los siguientes linderos y dimensiones: Por la
Cabecera.- Con calle publica que separa los terrenos de la Cooperativa de
vivienda, "San Francisco de Asis" con 28.10mts; Por el Pie o frente.- Calle
publica innominada, con 28,50mts; Por él un Lado.- De Maria Caguana con
9.16mts; y, Por el otro lado.- Terminando casi en punta con Calle Innominada
con, 0.88mts, lote de terreno que se encuentra ubicado en el sector la Isla,
Barrio Lourdes de la parroquia Lizarzaburu, cantén Riobamba, provincia de
Chimborazo. Que, Queda establecido de esta manera Sefior Juez, que los
comparecientes ostentamos a nuestro favor, la propiedad plena y absoluta
mediante titulo respectivo, del indicado bien inmueble, compuesto de terreno y
casa en construccién, con proyecciébn de construir el segundo piso, que
contiene dos cuartos, cocina, con todas las obras de infraestructura, también
un patio a la entrada, todo lo cual forma un cuerpo cierto con linderos fijos y
determinados, con la superficie que consta en lineas anteriores. Que, es el
caso Sefior Juez, que la Sefiora Gloria Carmen Carrillo Parra, se encuentra, en
posesion ilegal, arbitraria a la fuerza en forma clandestina, del tote de terreno
de nuestra propiedad y del cual tenemos Justo Titulo, que a pesar de nuestros
requerimientos no han procedido a la entrega y devolucién del mencionado
bien inmueble, causandonos serios dafios y perjuicios a nuestra modesta
economia, por lo que demandamos la desocupacién inmediata y entrega del
bien inmueble materia de la presente accion, que hemos venido insistiendo a la
demandada hasta la presente fecha sin que se nos entregue nuestro bien
inmueble. Que, con estos antecedentes expuestos, acudimos ante su Autoridad
y demandamos como asi lo hacemos, a la Sefiora Gloria Carmen Carrillo
Parra, La Reivindicacion, del bien inmueble indicado en lineas anteriores, para
gue en sentencia se digne disponer la Entrega Inmediata del Predio, que no
estamos en posesion, demanda que va dirigida a lo siguiente. a.- La inmediata
restitucion del bien inmueble compuesto de casa y terreno descrito en forma
detallada en la presente demanda. b.- La condena y pago de dafios y perjuicios

provenientes de su calidad de poseedora. Sin Justo Titulo. c.- Al pago de los
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frutos y todas las demés prestaciones provenientes de su posesion de mala fe.
d.- Al pago de costas procesales en caso de oposicion a nuestro reclamo. e.- El
pago de honorarios de nuestro patrocinador, que su Autoridad se dignara
regularlos, de acuerdo a la ley de la Federacion de Abogados del Ecuador.
Que, la presente demanda la fundamentamos en lo que disponen los Arts. 933
y siguiente de la Codificacion del Cadigo Civil Vigente. Que, el tramite a darse
es el ordinario contemplado en el Art. 395 del Cddigo de Procedimiento Civil.
Sustanciada la causa en la via ordinaria, por peticion de los actores se designoé
en calidad de procurador comun a William Hernan Samaniego Olmedo. Se
ordend la inscripcién en el Registro de la Propiedad del Canton Riobamba, lo
que se ha cumplido a fs. 8, 12 y con la reforma a fs. 21. A peticion de los
actores se ordend contar en esta causa con los sefiores Alcalde y Procurador
Sindico del GAD del Municipio del Cantén Riobamba, a quienes se les ha
citado a fs. 33 y 33vta., por boleta, compareciendo los mismos a tramite a fs. 27
a 30, sefalando casillero judicial para recibir sus notificaciones, cuyas
calidades las acreditan con los documentos que se adjunta, Se ordend citar a la
demandada en el lugar indicado en esta ciudad de Riobamba lo que se ha
cumplido a fs. 13, por boleta, compareciendo a juicio a fs. 15 y 16, realizando
una exposicion amplia los fundamentos de hecho de su contestacion,
oponiendo las excepciones que siguen: 1.-Negativa de los fundamentos de
hecho y derecho de la demanda 2.- Alega la Prescripcion Extraordinaria de
Dominio que sigue el accionante Wiliam Herndn Samaniego Olmedo; 3.-
Impugna la accién planteada por que la demanda no cumple con los requisitos
del Art. 67 numeral tercero y cuarto del cédigo de procedimiento civil; ademas
no cumple con los elementos del Art. 933 del Codigo Civil; 4.- Solicita la nulidad
de la demanda en la demanda aparecen como actores William Hernan
Samaniego Olmedo y Angélica Maria Zhiflin Argudo, en cambio cuando se
planteé la demanda de Prescripcion Extraordinaria de Dominio el accionante
era soltero. La diligencia de junta de conciliacion de fs. 19 y 19vta.,
comparecen el abogado patrocinador de los actores quien legitima su
intervencion a fs. 35, la demandada y su abogado defensor se practicO en
rebeldia de los sefiores Representantes Legales del GAD del Municipio de

Riobamba. En la fase de prueba concedida, cada parte procesal ha evacuado
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las diligencias que constan en autos. Concluido el procedimiento, para dictar
sentencia, se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO.- La causa se
sustanci6 acorde a los preceptos legales vigentes en la via ordinaria
establecida por el Art. 59, 395 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil,
observandose las normas del debido proceso por lo tanto no existe omision de
solemnidad sustancial alguna ni violacion de tramite que pueda influir en la
decision, por lo que, se declara valida. SEGUNDO.- La competencia del
operador de justicia para tramitar este juicio se ha radicado en virtud del sorteo
respectivo, en aplicacion de los Art. 167 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador y 160 numeral 1 del Coédigo Orgénico de la Funcién Judicial.
TERCERO.- La contienda judicial se trab6 con la contestacion del accionado
siendo dé cuenta de las partes probar sus hechos conforme lo estipula el Art.
114 del Codigo de Procedimiento Civil, CUARTO.- Careciendo de sustento
legal alguno las excepciones primera y segunda; primera la negativa de simple
y llana de los fundamentos de hecho y derecho de la accién es la relacionada a
la inexistencia de relacion juridica para proponer o plantear una pretension ante
el juez y no ser ciertos los hechos, por tanto, de causa licita como mas adelante
se analizara, ejerce esta accion que le faculta la ley; y, en esta Judicatura esta
ventilando el juicio de reivindicacion y no de Prescripcidbn Extraordinaria de
Dominio.- QUINTO.- De similar forma, es desatinada e incongruente la tercera
excepcion por cuanto ha reunido los requisitos de la demanda es decir los del
Art. 67 del Codigo de Procedimiento Civil, se acepto a tramite, los elementos de
la reivindicaciébn deberan ser probados por los accionantes en la etapa de
prueba SEXTO.- es insostenible y falta de apoyo legal alguno la excepcion
cuarta, de falta de nulidad de la demanda en la demanda aparecen como
actores William Hernan Samaniego Olmedo y Angélica Maria Zhifiin Argudo,
SEPTIMO- Los sefiores Alcalde y Procurador Sindico del GAD del municipio de
Riobamba con quienes se solicitd los actores contar en esta causa, como
gueda anotado, a fs. 30 comparecen a juicio sefialando casillero judicial, sin
realizar exposicion o alegacion alguna, OCTAVO.- Segun el Art. 933 del Cédigo
Sustantivo Civil: “La reivindicacién o accién de dominio es la que tiene el duefio
de una cosa singular, de que no esta en posesion, para que el poseedor de ella

sea condenado a restituirsela”. Que, conforme la jurisprudencia sentada por la
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Excma. Corte Suprema de Justicia, corresponde al reivindicador demostrar los
supuestos de la accion reivindicatoria. Principales puntos que debe probar el
reivindicador: a) ElI Dominio. El reivindicador debe probar su derecho de
dominio sobre las cosas que pide le sea restituida, como quiera que este
derecho es el primer supuesto de la accion reivindicatoria, y, ademas el
demandado poseedor tiene a su favor la presuncién de ser propietario,
mientras otra persona no justifica serlo. Y aunque el demandado no alegue
dominio el actor debe probar su derecho pues aquella circunstancia, por si sola,
no significa que el actor sea duefio; b) Posesion de la cosa por el demandado.-
Supuesto de la accion reivindicatoria o de dominio es la privacion de la
posesion que sufre el duefio por tenerla otro; en consecuencia el reivindicador
esta en la necesidad de probar que el demandado es el actual poseedor de la
cosa que pretende reivindicar. Es indiferente que el poseedor sea regular o
irregular: uno u otro, son poseedores; c) identificacién de la cosa reivindicada.-
El actor debe determinar e identificar la cosa que pretende reivindicar, es decir
demostrar que ella es la misma que el demandado posee, porque precisamente
la posesion de esta cosa determinada es la que funda la legitimacion pasiva del
demandado, y el desposeimiento de la misma, la legitimacion activa del
demandante”. ( 1ra. Sala, caso, Teresa de Mifio Jesus Vallejo - Luis Calderon
Vallejo, Delia Ledesma, Jairo Martin Vallejo y Eloisa Guadalupe, 20-XI1-1999).
NOVENO, en la fase probatoria el reclamante William Hernan Samaniego
Olmedo, a fs. 38, 54 y 59; reproduce lo favorable de autos, impugna la prueba
de la parte contraria, pide se remitan diferentes oficios a varias entidades, lo
qgue se ha cumplido obra de autos la siguiente prueba: A.-- declaraciones de
testigos Segundo Rafael Rubio Sanchez; Angel Mario Nogales Cruz, y Maria
Manuela Caguana Paca, de fs. 46, 47 y 52, Deponentes que al unisono, en
forma clara, precisas y concordantes entre si dan razén de sus expresiones.
Asi, El primer testigo al pliego de preguntas realizadas por el acciénate que
consta a fs. 38 vta. Responde a la pregunta 2: es verdad que los preguntantes
William Hernan Samaniego Olmedo y su conyuge Angélica Maria Zhifiin
Argudo son duefios legitimos del terreno cuyas dimensiones y linderos son los
gue se describe en la pregunta; a la pregunta 3 manifiesta: es verdad que la

demandada Gloria Carmen Carrillo Parra se encuentra en posesion del
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mencionado bien sin permitir que sus duefios ingresen al mismo; a la pregunta
5 dice: me consta por que preste mis servicios profesionales por el sector y me
prestaban un terreno adjunto del terreno de esta causa para guardar mis
herramientas de trabajo; a las repreguntas formuladas por la accionada
constante a fs. 44 a la pregunta 2 contesta: tengo expuesto soy Arquitecto y
trabajo en diferentes lugares de la ciudad ya que construyo viviendas para
varias personas, a la 3 responde. Les conozco hace unos veinte afios atras, a
la pregunta 4 dice: desconozco, a la pregunta 5 manifiesta: en las calles
Lizarzaburu en el barrio de Lourdes sector la Isla, a la pregunta 6 responde: Si
le conozco a la Ing. Gloria Carmen Carrillo Parra desde hace unos 24 afios, le
conoci por que fue miembro de un pre coperativa de vivienda en la que fui
como técnico a la pregunta 8 dice: la demanda ha estado en posesion del
terreno mas o0 menos unos 6 afos; a la pregunta 11 responde: No he tenido
ninguan conflicto legal con la demandada; su razon de sus dichos tiene
expuesto; El segundo testigo contesta al pliego de preguntas realizadas por el
acciénate que consta a fs. 38 vta. a la pregunta 2: si es verdad que los
preguntantes William Hernan Samaniego Olmedo y su conyuge Angélica Maria
Zhifiin Argudo son propietarios del terreno cuyas dimensiones y linderos son
los que se menciona en la pregunta; a la pregunta 3 manifiesta: la sefiora
Gloria Carmen Carrillo Parra se encuentra en posesion ilegal del terreno y no
permiten que los duefios ingresen al mismo; a la pregunta 5 dice: me consta
porque mi suegra queria comprar y por ello nos indicaron las escrituras; a las
repreguntas formuladas por la accionada Gloria Carmen Carrillo Parra
constante a fs. 44; a la pregunta 2 contesta: tengo expuesto en mis generales
de Ley, a la pregunta 3 responde: Les conozco por unos 15 afios atras, a la
pregunta 4 dice: desconozco, a la pregunta 5 manifiesta: en el sector las Islas,
barrio de Lourdes, parroquia Lizarzaburu; a la pregunta 6 responde: Si le
conozco a la Ing. Gloria Carmen Carrillo Parra desde hace unos tres afios atras
, le conoci porgue en ese lugar vivia mi suegra, a la pregunta 8 dice: hace mas
0 menos 4 a 5 afos, a la pregunta 11 responde: No he tenido ningun juicio con
la sefiora; su razon de sus dichos tiene expuesto; la tercera testigo responde al
pliego de preguntas realizadas por el acciénate que consta a fs. 38 vta. a la

pregunta 2: es verdad que los actores William Samaniego y Angélica Zhifiin
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gue se describe en la pregunta yo soy la colindante, a la pregunta 3 manifiesta:
es verdad porque la demandada sefiora Gloria Carmen Carrillo Parra es la que
esta en posesion del terreno y no les permite a los propietarios que ingresen al
mismo, a la pregunta 5 dice: conozco los hechos porque yo vivo a lado del
terreno; a las repreguntas formuladas por la accionada Gloria Carmen Catrrillo
Parra constante a fs. 44; a la pregunta 2 contesta: tengo contestado, a la
pregunta 3 responde: Les conozco hace unos veinte afios ; a la pregunta 4
dice: desconozco, a la pregunta 5 manifiesta: Queda en el barrio Islas; a la
pregunta 6 responde: Si le conozco hace unos cuatro afios, le conoci desde
que se fue a posesionar del terreno; a la pregunta 8 dice: unos 4 afios, a la
pregunta 11 responde: No he tenido ningdn juicio con la demandada; su razén
de sus dichos tiene expuesto; B.- Inspeccidén Judicial a fs. 493 y 494; C.-
Copias certificas: 1.- de la sentencia de primera, segunda y casacion del juicio
de Nulidad de Sentencia No. 578-2004 seguido por: Gloria Carmen Carrillo
Parra, remitido por el Juzgado Quinto de lo Civil y Mercantil de Chimborazo,
constante a fs. 518 a 527; 2.- de la sentencia de primera, segunda y casacion
del juicio de Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de Dominio No. 129-2005,
seguido por: Gloria Carmen Carrillo Parra en contra de Maria Caguana Paca;
remitido por el Juzgado Quinto de lo Civil y Mercantil de Chimborazo, constante
a fs. 529 a 535; 3.- Copias certificadas protocolizadas de la escritura de
Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio seguida por William Hernan
Samaniego Olmedo ante el sefior Notario Dr. Italo Bedran, constante a fs. 495
a 514, 4.- certificado de Gravamen otorgado por la sefior Registradora de la
Propiedad del canton Riobamba, del predio del litigio, constante a fs 516 y 517,
5.- Copias certificadas otorgada por la Comisaria de Construcciones del GAD
municipio de Riobamba, de la construccion de una vivienda realizada por la
accionada Gloria Carmen Carrillo Parra consta a fs. 536 a 565; y, 6.- Sentencia
en el juicio de Prescripcién Adquisitiva Extraordinaria de Dominio No.85-2008,
remitido por el Juzgado Cuarto de lo Civil y Mercantil de Chimborazo, seguido
por Gloria Carmen Carrillo Parra en contra de Gloria Carmen Carrillo Parra
constante a fs. 566; DECIMO, en la fase probatoria la accionada Gloria Carmen
Carrillo Parra, a fs. 42, 48 y 57; reproduce lo favorable de autos, impugna la

prueba de la parte contraria, pide se remitan diferentes oficios a varias
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entidades, lo que se ha cumplido obra de autos la siguiente prueba: A.-
declaraciones de testigos Marcia Alicia Morocho Castillo, Nelson Fernando
Ocafia Palacios, y, Fausto Mesias Hernandez Valdiviezo, testimonios que
consta de fs. 52 vta, 53 y 53 vta; La primer testigo al pliego de preguntas
realizadas por la accionada Gloria Carmen Carrillo Parra, constante a fs. 48 y
49. Responde a la pregunta 2: le conozco a la preguntante Gloria Carrillo Parra
desde hace unos 18 afios, a la pregunta 7 contesta: por referencias sé que la
preguntante habia realizado el contrato verbal por la compra del terreno. A la
pregunta 9 dice: me consta lo preguntado por qué somos conocidas con la
preguntante hace 18 afios; a las repreguntas formuladas por el accionante
William Hernan Samaniego Olmedo constante a fs. 38 vta; a la pregunta 2
contesta; no les conozco a los preguntantes porque nunca has estado en
posesion del terreno; a la pregunta 3 responde: es verdad que la que se
encuentra en posesion del terreno es la demandada pero no sé si sea 0 no en
forma arbitraria; a la pregunta 5 manifiesta: tengo contestado; El segundo
testigo al pliego de preguntas realizadas por la accionada Gloria Carmen
Carrillo Parra, constante a fs. 48 y 49. Responde a la pregunta 2: le conozco a
la preguntante Gloria Carrillo Parra desde hace unos 15 afios, a la pregunta 7
contesta: desconozco, A la pregunta 9 dice: Me consta personalmente por que
fui compafero de estudios del Hijo de la preguntante; a las repreguntas
formuladas por el accionante William Hernan Samaniego Olmedo constante a
fs. 38 vta; a la pregunta 2 contesta; desconozco, a la pregunta 3 responde: la
demandada es la que esta en posesién del terreno que se menciona, la
pregunta 5 manifiesta: tengo expuesto, El tercer testigo al pliego de preguntas
realizadas por la accionada Gloria Carmen Carrillo Parra, constante a fs. 48 y
49. Responde a la pregunta 2: le conozco a la preguntante desde hace unos
treinta afos, a la pregunta 7 contesta: solo por referencias, A la pregunta 9
dice: me consta lo declarado por que soy vecino de la preguntante vivo a unas
cinco cuadras, a las repreguntas formuladas por el accionante William Hernan
Samaniego Olmedo constante a fs. 38 vta; a la pregunta 2 contesta;
desconozco, a la pregunta 3 responde: la demandada es la que esta en
posesion del terreno que se menciona, la pregunta 5 manifiesta: tengo

expuesto, B.- Copias certificadas de: 1.- Del proceso No. 453-2005, de Obra

48



Nueva. Seguido por Maria Manuela Caguana Paca, en contra de Gloria
Carmen Carrillo Parra, constante a fs 279 a 336; 2.- De la Querella por
Usurpacion No. 70-2006, seguido en contra de Gloria Carmen Carrillo Parra,
por William Hernan Samaniego Olmedo, constante a fs 342 a 484; 3.- del juicio
de Nulidad de Sentencia No. 578-2004 seguido por: Gloria Carmen Carrillo
Parra, en contra de William Hernan Samaniego Olmedo remitido por el Juzgado
Quinto de lo Civil y Mercantil de Chimborazo, constante a fs. 61-205 4.- del
juicio de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, N0.129-2005,
seguido por: Gloria Carmen Carrillo Parra, en contra de Maria Manuela
Caguana Paca, remitido por el Juzgado Quinto de lo Civil y Mercantil de
Chimborazo, constante a fs. 206 a 278; C.- Confesién judicial realizada por el
accionante William Hernan Samaniego Olmedo constante a fs. 487, quien
contesta al pliego de preguntas de fs. 486, quien responde a la pregunta 2.-
que le conozco desde el afio de 1988 a la sefiora Maria Manuela Caguana
Paca, a la pregunta 5 contesta: mas o menos desde octubre de 1989 se
encuentra en posesion materia de este juicio, a la pregunta 6 dice: Que
adquirié el bien inmueble mediante juicio de prescripcion y por mutuo acuerdo
con la sefiora Maria Manuela Caguana Paca, D.- En decreto de fecha 13 de
Septiembre del 2011 a las 12H27,conforme al Art. 131 del cdodigo de
procedimiento Civil, se del declra confesa a la accionante Angélica Maria Zhifiin
Argudo, al tenor del pliego de preguntas de fs. 492; DECIMO PRIMERO.- en la
fase probatoria el GAD del Municipio de Riobamba, presenta escrito de prueba
a fs 40, reproduce lo favorable de autos, impugna lo que de Auto le fuere
desfavorable; solicita oficios los mismos que fueron proveidos en decreto de
fecha 3 de junio del 2011, de fojas 45 vta. Pero no has sido recaudados de
parte de la Institucién; DECIMO SEGUNDO.- Hernando Devis Echandia, en su
obra Teoria General de la Pruebas, Tomo 1 pag. 29 “En el sentido estricto, por
pruebas judiciales se entiende las razones o motivos que sirven para llevarle al
Juez la certeza sobre los hechos; y por medios de prueba los elementos o
instrumentos (testimoniales, documentales et.) Utilizados por las partes y el
juez, que suministran esas razones 0 esos motivos (es decir medios de
prueba)”’; atento al contenido del Art. 114 del Cédigo de Procedimiento Civil,

gue dice: Cada parte esta obligada a probar los hechos que alega, excepto los
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que se presumen conforme a la ley. El Art. 117 Ibidem dice: “Solo la prueba
debidamente actuada, esto es aquella que se ha pedido, presentado y
practicado de acuerdo con la ley, hace fe en juicio”; debe ser apreciada en
conjunto de acuerdo a las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las
solemnidades de la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos,
estipula el Art. 115 inciso primero Ibidem. El juzgador para decidir de manera
justa, necesita saber que parte dice la verdad y esta se demuestra con la
prueba que no es sino la demostracion de la verdad de hecho afirmado por la
una parte y negados por la otra, la reivindicacion o accion de dominio es la que
tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta en posesion, para que el
poseedor de ella sea condenado a restituirsela, por lo que se colige: 1.-
Respecto al primer requisito, En el juicio de prescripcidbn adquisitiva
extraordinaria de dominio que ha propuesto el actor de este juicio William
Hernan Samaniego Olmedo en contra de Maria Manuela Caguana ante el
sefior Juez Quinto de lo Civil y Mercantil de la ciudad de Riobamba, quien con
fecha del 7 de Septiembre del 2005, acepta la demanda y mediante
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio declara titular del dominio,
acreditan al accionante William Hernan Samaniego Olmedo ser legitimo
propietario del bien inmueble materia de este juicio, sentencia que ha sido
protocolizada en la notaria Cuarta a cargo del Notario Dr. italo Bedran 21 de
diciembre del 2005; e Inscrita en el Registro de la Propiedad del canton
Riobamba con la partida No. 4228, hoja numero 3504 con fecha 21 de
diciembre del 2005. Concordante con la copia certificada de la sentencia
constante de Autos a fs. 150; asi como con las copias certificadas de la
escritura de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio seguida por
William Hernan Samaniego Olmedo ante el sefior Notario Dr. italo Bedran,
constante a fs. 495 a 514; por supuesto con el certificado del registro de la
propiedad de fs. 1 y 517, con lo que se ha probado su derecho de dominio
sobre las cosas que pide le sea restituida.- En cuanto al segundo requisito, del
texto de lo que los propios accionados admiten en su contestacion de fs. 15y
16, e inclusive los testigos de los accidnate y de la accionado manifiestan que
la demandada Gloria Carmen Carrillo Parra se encuentra en posesion del

predio; ademas en la inspeccion judicial, el Juzgado pudo observar en la

50



diligencia de inspeccion ocular de fs. 493 y 494, informe pericial de fs.575 a
583 y ampliacion de fs. 586, que por falta de observaciones fue aprobado en
decreto de 2 Agosto del 2012, indudablemente se desprende este hecho de la
posesion por parte de la demandada, Gloria Carmen Carrillo Parra asi como de
las declaraciones de los testigos de los accionantes Segundo Rafael Rubio
Sanchez; Angel Mario Nogales Cruz, y Maria Manuela Caguana Paca, de fs.
46, 47 y 52 en la pregunta 3; concordante con los testigos de la accionada
Marcia Alicia Morocho Castillo, Nelson Fernando Ocafa Palacios, y, Fausto
Mesias Herndndez Valdiviezo, a fs. 42, 48 y 57, dando razones de sus dichos.
3.- Respecto del tercer requisito, esto es, la individualidad o singularizacién del
bien inmueble que se pretende reivindicar, con lo observado en la diligencia de
inspeccion ocular de fs. 493 y 494, informe pericial de fs. 575 a 583 y
ampliacion de fs. 586, ya examinada en el considerando de esta resolucion se
pudo apreciar la ubicacion, linderos y dimensiones que constan en los
certificados gravamen de fs. 1 y 517 y a la vez detalladas en el libelo, Por tanto,
se cumple con el tercer requisito de la identificacién de la cosa reivindicada y
que es esencial en esta clase de acciones. En tal virtud, es procedente la
accién. DECIMO TERCERO.- Rolando Arazi en su libro la Prueba en el
Derecho Civil , en su ensayo Medios de Prueba pag. 217 manifiesta “(...)
Cuando tratamos el objeto de la prueba y la necesidad de la prueba
mencionamos los hechos conducentes y pertinentes. Agregamos ahora que la
pertinencia puede referirse a los hechos o la prueba. El uno o el otro supuesto
significan que se trata de medios idéneos para lograr el fin perseguido. En el
caso de los hechos, que ellos sirvan para justificar la pretensién o defensa
propuesta por las parte (...); La Prueba aportada en el proceso es impertinente
nada tiene que ver su pretension con la pertinacia de la prueba por lo que no es
necesario realizar ningun andlisis.- Por lo expuesto, de conformidad con lo
prescrito por el Art. 116 del Cédigo Adjetivo Civil sin que tenga que entrarse en
mayor analisis, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA” rechazandose las excepciones planteadas,
se acepta la demanda en consecuencia, se ordena que la accionada Gloria

Carmen Carrillo Parra, en el término de quince dias de ejecutoriada esta
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sentencia, entreguen el bien raiz materia de la litis judicial que queda
determinado en el informe pericial de fs. 575 a 583, y croquis de fs.582, al
procurador comun de los demandantes William Hernan Samaniego Olmedo.
Sin costas ni honorarios que regular. Se cancela la inscripcion de la demanda
ordenada en el auto inicial e inscrito con fecha 30 de julio del 2010, 27 de
septiembre del 2010, y la reforma inscrita el 17 de diciembre del 2010; para lo
gue se notificara a la Sra. Registradora de la Propiedad del Canton Riobamba.
Dejando copia certificada y previa constancia en autos, desglésese vy
entréguese la documentacion acompafiada a cada parte litigante.- Actué en
esta causa la Abogada Sofia Vinueza Cevallos, a quien se le ha encargado la

secretaria de este despacho. Notifiquese
ANALISIS:

Se presenta una demanda ordinaria de reivindicacion por parte de los sefiores:
William Hernan Samaniego Olmedo y Angélica Maria Zhifiin Argudo
manifestando, que la Sefiora Gloria Carmen Carrillo Parra, se encuentra, en
posesion ilegal, arbitraria a la fuerza en forma clandestina, en la propiedad
nuestra que justificamos dicha propiedad a través de un justo titulo, que fue
adquirida mediante escritura de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio, otorgada por el Sefior Juez Quinto de lo Civil de Chimborazo, el 7 de
septiembre del 2,005, protocolizada ante el sefior Notario publico Dr. italo
Bedran Riofrio, el 21 de Diciembre del 2.005, e inscrita el 21 de Diciembre del
2.005, en el Registro de la propiedad de este cantén Riobamba, se otorgé el
documento escriturado, del lote de terreno con cerramiento, y construccion en
parte, con dos cuartos, cocina, comedor, con pilares de hormigon armado listo
para subir el segundo piso de la superficie de 130.17 m2, mas sus linderos
correspondientes; ubicado en el sector la Isla, Barrio Lourdes de la parroquia
Lizarzaburu, del canton Riobamba.

A pesar de nuestros requerimientos amigables de la entrega de este inmueble
no han procedido a devolucién del mencionado bien inmueble, causandonos
serios dafios y perjuicios a nuestra modesta economia, por lo que

demandamos la desocupacion inmediata y entrega del bien inmueble materia
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de la presente accion, que hemos venido insistiendo a la demandada hasta la

presente fecha sin que se nos entregue nuestro bien inmueble.

Se calificé la demanda, ordenado se practique la citacion correspondiente y la
inscripcion en el Registro de la Propiedad del Canton Riobamba, comparece la
demandada sefiora Gloria Carmen Carrillo Parra proponiendo las siguientes
excepciones que siguen: 1.-Negativa de los fundamentos de hecho y derecho
de la demanda 2.- Alega la Prescripcion Extraordinaria de Dominio que sigue el
accionante William Hernan Samaniego Olmedo; 3.- Impugna la accién
planteada por que la demanda no cumple con los requisitos del Art. 67 numeral
tercero y cuarto del codigo de procedimiento civil; ademéas no cumple con los
elementos del Art. 933 del Cadigo Civil; 4.- Solicita la nulidad de la demanda en
la demanda aparecen como actores William Hernan Samaniego Olmedo y
Angélica Maria Zhifiin Argudo, en cambio cuando se planteé la demanda de

Prescripcion Extraordinaria de Dominio el accionante era soltero.

Se llevd a cabo la junta de conciliacion, comparecen el abogado patrocinador
de los actores quien legitima su intervencion, la demandada y su abogado
defensor se practicO en rebeldia de los sefiores Representantes Legales del
GAD del Municipio de Riobamba, sin llegar acuerdo alguno, se procedi6 abrir la
causa prueba presentado testigos las partes, documentacion como la sentencia

de prescripcion, certificado de gravamen, se realizo la inspeccion judicial.

En base a las pruebas aportadas el sefior Juez analiza los requisitos para la
reivindicaciéon respecto al primer requisito, En el juicio de prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio que ha propuesto el actor de este juicio
William Hernan Samaniego Olmedo en contra de Maria Manuela Caguana ante
el sefior Juez Quinto de lo Civil y Mercantil de la ciudad de Riobamba, quien
con fecha del 7 de Septiembre del 2005, acepta la demanda y mediante
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio declara titular del dominio,
acreditan al accionante William Hernan Samaniego Olmedo ser legitimo
propietario del bien inmueble materia de este juicio, sentencia que ha sido
protocolizada en la notaria Cuarta a cargo del Notario Dr. italo Bedran 21 de
diciembre del 2005; e Inscrita en el Registro de la Propiedad del canton
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Riobamba. Concordante con la copia certificada de la sentencia constante de
Autos; asi como con las copias certificadas de la escritura de Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio seguida por William Hernan Samaniego
Olmedo, con lo que se ha probado su derecho de dominio sobre las cosas que

pide le sea restituida.

Por otra parte al segundo requisito, del texto de lo que los propios accionados
admiten en su contestacion e inclusive los testigos de los accionate y de la
accionado manifiestan que la demandada Gloria Carmen Carrillo Parra se
encuentra en posesion del predio; ademas en la inspeccion judicial, el Juzgado
pudo observar en la diligencia de inspeccion ocular, informe pericial y
ampliacion que por falta de observaciones fue aprobado en decreto de 2
Agosto del 2012, indudablemente se desprende este hecho de la posesion por
parte de la demandada, Gloria Carmen Carrillo Parra asi como de las
declaraciones de los testigos de los accionantes Segundo Rafael Rubio
Sanchez; Angel Mario Nogales Cruz, y Maria Manuela Caguana Paca, en la
pregunta 3; concordante con los testigos de la accionada Marcia Alicia Morocho
Castillo, Nelson Fernando Ocafia Palacios, y, Fausto Mesias Hernandez
Valdiviezo, dando razones de sus dichos. 3.- Respecto del tercer requisito, esto
es, la individualidad o singularizacion del bien inmueble que se pretende
reivindicar, con lo observado en la diligencia de inspeccién ocular, informe
pericial, ya examinada en el considerando de esta resolucion se pudo apreciar
la ubicacion, linderos y dimensiones que constan en los certificados gravamen
y a la vez detalladas en el libelo, Por tanto, se cumple con el tercer requisito de
la identificacién de la cosa reivindicada y que es esencial en esta clase de

acciones. En tal virtud, es procedente la accion.

Se acepta la demanda en consecuencia, se ordena que la accionada Gloria
Carmen Carrillo Parra, en el término de quince dias de ejecutoriada esta
sentencia, entreguen el bien raiz materia de la litis judicial que queda
determinado en el informe pericial de fs. 575 a 583, y croquis de fs.582, al
procurador comun de los demandantes William Hernan Samaniego Olmedo, se

cancela la inscripcion de la demanda ordenada en el auto inicial e inscrita.
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SENTENCIA:

Después de haber presentado la demanda, al citar a la demandada y
personeros del Municipio, cumpliéndose con la junta de conciliacion,
practicandose pruebas, el sefior Juez en su sentencia acepta la demanda de
reivindicacioén ya que al contestar la demanda la sefiora Gloria Carmen Carrillo
Parra, se opone puesto que no retne uno de los requisitos para que opere la
reivindicacion al respecto el sefior juez hace la siguiente consideracion y

analisis:

Acerca de las pruebas aportadas para ver si opera esta reclamacién en el
primer requisito, en el juicio de prescripcion adquisitiva extraordinaria de
dominio que ha propuesto el actor de este juicio William Hernan Samaniego
Olmedo en contra de Maria Manuela Caguana ante el sefior Juez Quinto de lo
Civil y Mercantil de la ciudad de Riobamba, declara titular del dominio,
acreditan al accionante William Hernan Samaniego Olmedo ser legitimo
propietario del bien inmueble materia de este juicio, concordante con la copia
certificada de la sentencia constante de Autos; asi como con las copias
certificadas de la escritura de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio seguida por William Hernan Samaniego Olmedo, con lo que se ha
probado su derecho de dominio sobre las cosas que pide le sea restituida.

Por otra parte el segundo requisito, del texto en donde los propios accionados
admiten en su contestacion e inclusive los testigos del accionate y del
accionado manifiestan que la demandada Gloria Carmen Carrillo Parra se
encuentra en posesion del predio; ademas en la inspeccion judicial, el Juzgado
pudo observar en la diligencia de inspeccién ocular, informe pericial y
ampliacion que por falta de observaciones fue aprobado en decreto de 2
Agosto del 2012, indudablemente se desprende este hecho de la posesién por
parte de la demandada, Gloria Carmen Carrillo Parra asi como de las
declaraciones de los testigos de los accionantes Segundo Rafael Rubio
Sanchez; Angel Mario Nogales Cruz, y Maria Manuela Caguana Paca, en la
pregunta 3; concordante con los testigos de la accionada Marcia Alicia Morocho
Castillo, Nelson Fernando Ocafia Palacios, y, Fausto Mesias Hernandez
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Valdiviezo, dando razones de sus dichos. 3.- Respecto del tercer requisito, esto
es, la individualidad o singularizacion del bien inmueble que se pretende
reivindicar, con lo observado en la diligencia de inspeccidén ocular, informe
pericial, ya examinada en el considerando de esta resolucion se pudo apreciar
la ubicacion, linderos y dimensiones que constan en los certificados gravamen
y a la vez detalladas en el libelo, Por tanto, se cumple con el tercer requisito de
la identificacion de la cosa reivindicada y que es esencial en esta clase de

acciones. En tal virtud, es procedente la accion.

Por todo el sefior Juez acepta la demanda, condenando a la demanda sefiora
Gloria Carmen Carrillo Parra a que en el término de quince dias de ejecutoriada
esta sentencia, entreguen el bien raiz materia de la litis judicial, cancelando la

demanda ordenada al Registro de la Propiedad en el auto inicial e inscrita

56



UNIDAD V

2.2.6 UNIDAD HIPOTETICA

2.2.6.1 Sistemade hipotesis

2.2.6.1.1 Hipotesis

La reivindicacidén causo efectos juridicos en la restitucion de la propiedad en las
sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton

Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013

2.2.6.2 VARIABLES

2.2.6.2.1 VARIABLE INDEPENDIENTE

La reivindicacion

2.2.6.2.2 VARIABLE DEPENDIENTE

Los efectos juridicos en la restitucion de la propiedad en las sentencias.
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2.3 OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

VARIABLE
INDEPENDIENTE

CONCEPTO

CATEGORIA

INDICADOR

TECNICA E
INSTRUMENTO DE
INVESTIGACION

La reivindicacion

Es la accion de dominio que tiene
el duefio de una cosa singular, que

no esta en posesion para que se le

restituya.

Accion

Dominio

Duefio

Cosa singular

Posesioén

Restituya

Facultad
Potestad
Ejercicio
Posesion
Propio
Potestad
Facultad
Propietario
Titular
Corporal
Incorporal
Poder
Derecho
Devolucion

Retorno

Encuesta

Guia de encuesta

Entrevista

Guia de entrevista
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VARIABLE

DEPENDIENTE

CONCEPTO

CATEGORIA

INDICADOR

TECNICA E
INSTRUMENTO DE
INVESTIGACION

Los efectos

juridicos  en
restitucion  de
propiedad en

sentencias

la
la

las

Resoluciones emitidas por un Juez
de lo Civil y Mercantil en la emision
de una sentencia que concede la
reivindicacion o restitucion de la

propiedad.

Resoluciones

Juez

Reivindicaciéon

Orden de transito

Juez de Primer nivel
Juez de segundo
Nivel

Juez Nacional

Restitucion
Devoluciéon

Retorno

Encuesta

Guia de encuesta

Entrevista

Guia de entrevista

Observacion
Registros
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2.3.1.1 Definicion de términos basicos

AMO: El jefe de la casa o de la familia; el duefio de cualquier cosa, como de un
caballo, de una heredad, etc.; y especialmente el que tiene gente que le sirva, con
respecto a los cuales se le da este nombre. Amo, en este ultimo sentido, es el que
usa o se vale de los servicios de otro para su propia utilidad o bienestar.
(ROMBOLA Néstor Dario y REBOIRAS Lucio Martin diccionario Ruy Diaz de
ciencias juridicas y sociales 7°. edicion. p. 79).

BENEFICIO: En general, el bien que se hace o se recibe. (CABANELLAS,
Guillermo. 2008. p. 52).

BIENES: Cuantas cosas pueden ser de alguna utilidad para el hombre. Las que
componen la hacienda, el caudal o la rigueza de las personas. Todos los objetos
que, por utiles y apropiables, sirvan para satisfacer las necesidades humanas.
(CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 53).

BIENES DE PROPIEDAD PRIVADA: Los que integran el patrimonio de las
personas; o, como decian las Partidas, los que pertenecen "sefialadamente a cada
hombre para poder ganar o perder el sefiorio de ellas. (CABANELLAS,
Guillermo. 2008. p. 54).

CODIGO: Del latin codex con varias significaciones; entre ellas, la principal de las
juridicas actuales: coleccidon sistematica de leyes. Por antonomasia, reciben el
nombre de Cdédigo el de Justiano, el hecho por su orden, y que contiene una
coleccion completa y ordenada de constituciones imperiales romanas, leyes,
prescriptos, ordenanzas y otras disposiciones. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p.
79)

COSA: La amplitud de este vocablo es superada por pocos. En su acepcion
maxima comprende todo lo existente, de manera corporal e incorporal, natural o
artificial, real o abstracta. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 110).
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CUOTA: Parte determinada y fija que corresponde dar o percibir a cada uno de los
interesados en un negocio, suscripcion, empreéstito, etc. (CABANELLAS,
Guillermo. 2008. p. 114).

DERECHO: Del latin directur, directo; enderezar o alinear. La complejidad de esta
palabra, aplicable en todas las esferas de la vida, y la singularidad de constituir la
fundamental en esta obra y en todo el mundo juridico (positivo, histérico y
doctrinal), aconsejan, ma&s que nunca, proceder con orden Yy detalle.
(CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 79).

DOMINIO: Poder de usar y disponer de lo propio. (CABANELLAS, Guillermo.
2008. p. 149).

DUENO: Propietario de una cosa: el titular de un derecho, quien tiene el dominio
de un bien mueble o inmueble. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 151).

EXCEPCION: La exclusion de la accion, esto es, la contradiccion o repulsa con
que el demandado procura diferir, destruir o enervar la pretension o demanda del
actor. Asi como es propio del actor el reclamar su derecho en justicia, lo es del
demandado el defenderse; lo cual puede hacer ya sea negando el fundamento o
causa de la accién; o confesandolo, oponiendo al mismo tiempo alguna excepcion.
(ROMBOLA Néstor Dario y REBOIRAS Lucio Martin diccionario Ruy Diaz de

ciencias juridicas y sociales 72. edicion. p. 443).

EXTINCION: Hecho de que cesen o acaben, ya por haberlos satisfecho, por
haberlos abandonado o renunciado o por no ser ya legalmente exigibles.
CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 178).

GRAVAMEN: En materia de derecho civil, entiéendese como un derecho real
distinto al de propiedad, trabado sobre un bien ajeno, garantizando una obligacion.
Por ejemplo, la hipoteca, servidumbre, prenda, etc. (ROMBOLA Néstor Dario y
REBOIRAS Lucio Martin diccionario Ruy Diaz de ciencias juridicas y sociales 7°.
edicion. p. 497).
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HECHOS: En el enjuiciamiento civil, los hechos comprenden todos los actos de las
partes, anteriores al litigio, que pueden importancia en la causa. PROBADOS.
Aquellos que en sentencia se consideran de una manera expresa como habiendo
ocurrido. El veredicto del jurado. En realidad, no es mas que una declaracion de
hechos probados, sobre los cuales el tribunal de derecho habra de aplicar las
disposiciones legales pertinentes. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 205)

LEY: Genéricamente, modo de ser y obrar los seres. Propiedades y relaciones
entre las cosas, segun su naturaleza y coexistencia. Regia, norma, precepto de la
autoridad publica, que manda, prohibe o permite algo. (CABANELLAS, Guillermo.
2008. p. 259).

POSEEDOR: Quien posee o tiene algo en su poder, con graduacion juridica que
se extiende del simple tenedor al propietario, aun cuando sea a este ultimo al que
se contraponga mas especialmente el término; porque el poseedor constituye un
propietario en potencia, por apariencia de dominio o por el propdésito de adquirirlo
a través de la prescripcion. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 337).

POSSEDOR DE BUENA FE: El que cree sinceramente que es suya o puede tener
como propia la cosa que posee. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 337).

POSSEDOR DE BUENA MALA FE: Quien tiene, detiene o retiene lo que sabe
gue no le pertenece. "El que tiene en su poder una cosa ajena con el designio de
apropiarsela, sin titulo traslativo de dominio. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p.
337).

POSESION: Estrictamente, el poder de hecho y de derecho sobre una cosa
material, constituido por un elemento intencional o animus (la creencia y el
propésito de tener la cosa como propia) y un elemento fisico o corpus (la tenencia

o disposicion efectiva de un bien material).

PREDIO: Finca, heredad, hacienda, tierra, propiedad o posesion inmueble.
(CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 342). (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p.
337).
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REIVINDICACION: La accién que compete a alguno por razén de dominio para
pedir o pretender se le restituya una cosa que le pertenece por derecho.
(ROMBOLA Néstor Dario y REBOIRAS Lucio Martin diccionario Ruy Diaz de

ciencias juridicas y sociales 72. edicién. p. 811).

RESTITUCION: Accién o efecto de restituir. | Devolucién de una cosa. | Reintegro
de lo robado. | Restablecimiento. | Retorno al punto de partida. (CABANELLAS,
Guillermo. 2008. p. 386).

SENTENCIA: Dictamen, opinién, parecer propio. | Maxima, aforismo, dicho moral
o filoséfico. | Decisidon extrajudicial dela persona a quien se encomienda resolver
una controversia, duda o dificultad. | Resolucién judicial en una causa. | Fallo en la
cuestion principal de un proceso. | El mas solemne de los mandatos de un juez o
tribunal, por oposicién a auto o providencia (v.) (CABANELLAS, Guillermo.
2008. p. 397).

SENOR: Dominio, mando, territorio o jurisdiccion de un sefior feudal.
(CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 398).

PROPIEDAD: Atributo, facultad de gozar y disponer ampliamente de una cosa,
Objeto de ese derecho o dominio; predio o finca. (CABANELLAS, Guillermo. 2008.
p. 353).

USO: Accion o efecto de servirse de una cosa; de emplearla o utilizarla.
(CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 438).

UTIL: Provechoso, beneficioso. | Que produce frutos. | Que da intereses. |
Susceptible de uso o servicio. (CABANELLAS, Guillermo. 2008. p. 441).
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CAPITULO Il

3 MARCO METODOLOGICO

3.1 METODO CIENTIFICO

En el proceso investigativo se utilizé los siguientes métodos:

Método Inductivo.- Se utilizdé este método porque realicé entrevista a los sefiores
Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el Cantén Riobamba y encuestas a
los sefiores Abogados en libre ejercicio de la profesiébn que patrocinaron en los
juicios sobre la reivindicacién, donde obtuve informacion que me ayudd a
identificar de una manera muy clara el efecto juridico que provoca la reivindicacion
en las sentencias emitidas en el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Cantén

Riobamba.

Método Analitico.- Porque realice un andlisis critico y juridico de los aspectos

investigados, los cuales me sirvié para comprobar o negar la hipétesis planteada.
3.1.1 TIPO DE INVESTIGACION

Por todos los objetivos que alcancé en la investigacion, se caracteriza por ser

descriptiva.

Investigacion Descriptiva: Mediante la utilizacion de este método realicé una
investigacién progresiva, paulatina de la incidencia de las relaciones existentes
entre las variables la reivindicacion y sus efectos juridicos en la restitucion de la
propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y
Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013, por
lo que extraje sefalizaciones significativas que coadyuvaron al conocimiento, por
lo tanto se incluyd un analisis legal de las normas tipificadas en la Constitucion, en

la Ley a los efectos juridicos que provoca la restitucion de la propiedad por el juicio
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de reivindicacidn en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y

Mercantil del cantén Riobamba.
3.1.2 DISENO DE LA INVESTIGACION

Por la naturaleza y las caracteristicas de la investigacion es descriptiva, porque en
el proceso investigativo no se realizO una manipulacion intencional de las
variables, es decir el problema investigado fue observado y estudiado tal como se

da en su contexto.

3.2 POBLACION Y MUESTRA

3.2.1 Poblacién

La poblacion implicada en la presente investigacion esta constituida por los

siguientes involucrados.

POBLACION NUMERO
Jueces Civiles del Cantén Riobamba 5
Abogados en libre ejercicio que patrocinaron en los juicios de 40

reivindicacion.

TOTAL 41

Contabilizado el universo de la presente investigacion da un total de 41

involucrados.
3.2.2 Muestra

En vista de que la poblacion involucrada en la presente investigacion no es
extensa, se procedio a trabajar con todo el universo, razén por la cual no fue

necesario obtener una muestra.
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3.3 TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS.

Técnicas

Para recabar la recoleccién concerniente al problema que se investigd utilice las

siguientes técnicas e instrumentos de investigacion:
3.3.1 Técnicas

Fichaje: Se utiliz6 para recabar informacion referente a la reivindicacion y sus
efectos juridicos en la restitucién de la propiedad en las sentencias expedidas por
el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo
enero a diciembre del 2013, esta técnica que sirvio para recabar informacion y que

se encuentra plasmada en textos, libros, Leyes, Codigos.

Encuesta: Esta técnica me permitié recabar informacion sobre el efecto juridico
gue causa la reivindicacion en la restitucion de la propiedad en las sentencias
expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba
durante el periodo enero a diciembre del 2013 y se aplic6 de manera directa a los
Abogados que patrocinaron las causa sobre el juicio de reivindicacion, obteniendo

datos reales.

Entrevista: Esta se constituyé en un conversatorio directo con los sefiores Jueces
de la Unidad Judicial Civil con sede en el Canton Riobamba, a través del dialogo
en base a un pliego de preguntas previamente elaboradas, que se pudo conocer el
criterio acerca del juicio de reivindicacion y sus efectos juridicos en la restituciéon
de la propiedad en las sentencias expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y

Mercantil del Cantén Riobamba durante el periodo enero a diciembre del 2013

La observacion: Porque fue necesario trasladarme a la institucion donde se
origina los hechos para revisar de manera directa registros, documentos, los

juicios civiles, en fin todo tipo de tramite que me sirvié en la presente investigacion.
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3.3.2 Instrumentos

La recoleccion de la informacion se lo realiz6 a través de los siguientes

instrumentos
v Ficha Bibliogréfica
v" Guia de observacién
v Cuestionario de encuestas

v" Guia de entrevistas

3.4 TECNICAS DE PROCEDIMIENTO, ANALISIS Y DISCUSION DE
RESULTADOS

Para el procesamiento de datos se utilizd el paquete informatico de EXCEL,
mediante el cual obtuve graficos y cuadros estadisticos exactos.

Para el analisis de los resultados se utilizd técnicas l6gicas, como el analisis y la

induccion.
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3.4.1 PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE ENTREVISTAS APLICADAS

Procesamiento e interpretacion de los resultados de las entrevistas a los sefiores

Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el Cantén Riobamba.

PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE ENTREVISTAS APLICADAS

PREGUNTA N° 1

¢ Conoce acerca del juicio ordinario de reivindicacion?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 5 100%
NO 0 0%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 1

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 100% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil
con sede en el Cantébn Riobamba, sefialan que si conocen acerca del juicio

ordinario de reivindicacion.
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PREGUNTA N° 2

¢ Seguln su conocimiento se plantea con mucha frecuencia el juicio de

reivindicacion en la ciudad de Riobamba?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 3 60%
NO 2 40%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el cantén Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 2

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 60% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con
sede en el Cantén Riobamba, sefialan que si se plantea con mucha frecuencia el
juicio de reivindicacion en la ciudad de Riobamba; mientras tanto el 40% de los

entrevistados manifiestan que no se plantea con mucha frecuencia los juicios de

reivindicacion.
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PREGUNTA N° 3

¢,De acuerdo a su conocimiento cree usted que el propietario de un bien se

da cuenta de la posesion de otra personaen el bien?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 3 60%
NO 2 40%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 3

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 60% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con
sede en el Cantén Riobamba, sefialan que el propietario de un bien si se da
cuenta de la posesion de otra persona en el bien; mientras tanto el 40% de los
entrevistados manifiestan que el propietario de un bien no se da cuenta de la

posesion de otra persona en el bien.
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PREGUNTA N° 4

¢Desde su punto de vista, el poseedor tiene la buena fe en el acto de la

posesion?
ANALISIS ESTADISTICO
EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIE
SI 1 20%
NO 4 80%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 4

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 80% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con
sede en el Canton Riobamba, sefialan que el poseedor no tiene la buena fe en el
acto de la posesion; por otra parte el 20% de los entrevistados manifiestan que el

poseedor si tiene la buena fe en el acto de la posesion.
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PREGUNTA N° 5

¢Considera usted que el poseedor tiene mala fe en el acto de la posesion?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 4 80%
NO 1 20%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 5

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 80% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con
sede en el canton Riobamba, sefialan que el poseedor si tiene mala fe en el acto
de la posesion, el 20 % de los entrevistados manifiestan que el poseedor no tiene

mala fe en el acto de la posesion.
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PREGUNTA N° 6

¢Considera usted que las prestaciones mutuas que se deben son pagadas

por las partes?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 5 100%
NO 0 0%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba

78



GRAFICO N° 6

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 100% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil
con sede en el Canton Riobamba, sefialan que las prestaciones mutuas que se
deben si son pagadas por las partes, por cuanto es una sentencia de

cumplimiento, para las partes intervinientes.
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PREGUNTA N° 7

¢Cree usted que las mejoras deben ser canceladas por el propietario?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 3 60%
NO 2 40%
TOTAL 5 100%

FUENTE: Entrevista aplicada a los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con

sede en el Cantdn Riobamba.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 7

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
entrevistas aplicadas el 60% de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil con
sede en el Cantén Riobamba, sefiala que las mejoras deben ser canceladas por el
propietario; por otra parte el 40 de los entrevistados sefalan que no deben ser
canceladas las mejoras por el propietario ya que el poseedor a su arbitrio realizo

las mejoras en especial las voluptuarias.
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3.4.2 PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LAS ENCUESTAS APLICADAS

Procesamiento e interpretacion de los resultados de las encuestas a los sefiores
Abogados que patrocinaron en el ejercicio sobre los juicios ordinarios de

reivindicacion o accion de dominio.

PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LAS ENCUESTAS APLICADAS

PREGUNTA N° 1
¢c.Conoce usted acerca de la accion de reivindicacion?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

SI 40 100%
NO 0 0%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accion de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 1

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 100% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
libre ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que si
conocen acerca del juicio ordinario de reivindicacion, de tal suerte que todos han

intervenido en estas clases de juicio.
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PREGUNTA N° 2

¢Usted ha patrocinado en los juicios de reivindicacion?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 40 100%
NO 0 0%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o acciéon de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 2

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 100% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que si ha

patrocinado en los juicios de reivindicacion.
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PREGUNTA N° 3

¢,Cree usted que el juicio de reivindicacion es para establecer la posesion?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 30 75%
NO 10 25%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accién de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 3

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 75% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que el juicio de
reivindicaciébn es para establecer la posesion; por otra parte el 25% de los
encuestados manifiestan que lo que se busca en este juicio es establecer la

propiedad.
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PREGUNTA N° 4

¢ Considera usted que los juicios de reivindicacion lo que busca es

establecer la propiedad?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 10 25%
NO 30 75%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accién de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 4

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 75% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que los juicios
de reivindicacion no busca establecer la propiedad; por otra parte el 25% de los

encuestados manifiestan que estos juicios si buscan establecer la propiedad.
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PREGUNTA N° 5

¢Usted considera que al restituir la posesion al propietario, el poseedor se

vera afectado?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 25 62%
NO 15 38%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accion de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 5

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 62% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que al restituir la
posesion al propietario, el poseedor si se vera afectado; por otra parte el 38% de
los encuestados manifiestan que al restituir la posesion al propietario, el poseedor

no se vera afectado.
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PREGUNTA N° 6

¢Cree usted que la posesién es un derecho que tiene el poseedor?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 35 87%
NO 5 13%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accién de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 6

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 87% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que la posesién
es un derecho que tiene el poseedor; por otra parte el 13% manifiesta que es un

hecho.
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PREGUNTA N° 7

¢ Considera usted que la posesion es un hecho por parte del poseedor?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 5 12%
NO 35 88%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accién de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba

94



GRAFICO N° 7

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 88% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacion, manifiestan que la posesion
no es un hecho por parte del poseedor; por otra parte el 12% de los encuestados

manifiestan que si es un hecho la posesion.
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PREGUNTA N° 8

¢Usted cree que las sentencias del juicio de reivindicacion causa efectos

juridicos en las partes intervinientes?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 40 100%
NO 0 0%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accion de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 8

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 100% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién, manifiestan que las
sentencias del juicio de reivindicacién si causa efectos juridicos en las partes

intervinientes.
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PREGUNTA N° 9

¢,Cree usted que al declarar la propiedad al actor en el juicio de

reivindicacion, se debera prestaciones?

ANALISIS ESTADISTICO

EL JUICIO DE REIVINDICACION | FRECUENCIA PORCENTAIJE

Sl 40 100%
NO 0 0%
TOTAL 40 100%

FUENTE: Encuesta aplicada a los sefiores Abogados que patrocinaron en el libre

ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién o accion de dominio.

AUTORA: Maritza Jacqueline Chinlle Seiba
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GRAFICO N° 9

JUICIO DE REIVINDICACION

mSlI =NO

0%

INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS: De acuerdo a las
encuestas aplicadas el 100% de los sefiores Abogados que patrocinaron en el
ejercicio sobre los juicios ordinarios de reivindicacién, manifiestan que al declarar

la propiedad al actor en el juicio de reivindicacion, si se deberan prestaciones.
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3.5 COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

De acuerdo al método analitico e inductivo aplicado y conforme a los resultados
obtenidos se ha llegado a concluir que el 100% de las entrevistas realizadas
representan a 5 Jueces de la Unidad Judicial Civil con sede en el Canton
Riobamba y mientras los encuestados son 40 los sefiores Abogados en el libre

ejercicio que patrocinaron, sobre los juicios ordinarios de reivindicacion.

El 100% de la poblacién entrevistadas manifiestan que conocen acerca del juicio
de reivindicacion; el 60% de los entrevistados manifiestan que no se plantea con
mucha frecuencia los juicios de reivindicacion, por otra parte el 40% manifiestan lo
contrario; el 60% de los entrevistados manifiestan que los propietarios de un bien
si se da cuenta de la posesion de otra persona en el bien, el 40% de los
entrevistados manifiestan que los propietarios no se dan cuenta de la posesion de
una persona en el bien de su propiedad; por otra parte el 80% de los entrevistados
manifiestan que el poseedor no tiene la buena fe en la posesion, el 20% de los
entrevistados manifiestan que si tiene la buena fe en la posesion el poseedor; el
100% de los entrevistados coinciden que las prestaciones mutuas deben ser
canceladas por las partes intervinientes en el juicio; por ultimo el 60% de los
entrevistados manifiestan que las mejoras deben ser canceladas por el propietario,
el 40% dicen que no deben cancelar las mejoras por el propietario ya que estas

mejoras lo realiza el poseedor de manera voluptuosas.

El 100% de la poblacion encuestadas sefialan que conocen acerca del juicio
ordinario de reivindicacion; el 100% de los encuestados manifiestan que si han
patrocinado en los juicios de reivindicacion; el 75% de los encuestados
manifiestan que el juicio de reivindicacion es para establecer la posesion, mientras
tanto el 25% de los encuestados manifiestan que no se establece la posesion si no
que se establece la propiedad; el 62% de los encuestados manifiestan que al
restituir la posesion al propietario, el poseedor se vera afectado, por otra parte el
38% de los encuestados manifiestan que al restituir la posesion al propietario se
vera afectado el poseedor; el 87% de los encuestados manifiestan que la posesion
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es un derecho que tiene el poseedor, por otra parte el 13% de los encuestados
manifiestan que el poseedor lo que tiene es el hecho de posesion; el 100% de los
encuestados manifiestan que la reivindicacion causa efectos juridicos en las
partes intervinientes; por ultimo el 100% de los entrevistados coinciden en que al

declarar la propiedad al actor se debera prestaciones que lo sefalara el Juez:

Con este antecedente, en base a la informacién y criterios obtenidos de la
poblacion investigada se puede concluir que la reivindicacion causo efectos
juridicos en la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas por el
Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba durante el periodo

enero a diciembre del 2013.
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CAPITULO IV

4 MARCO ADMINISTRATIVO

4.1 Recurso humano

e Investigador

e Tutor
e Jueces
e Abogados

4.1.1 Recurso material

e Utiles de oficina
e Bibliografia

e Impresiones

e Copias

e Transporte

e Anillados

e Empastados
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4.1.2 Recuso Tecnolbgico

e Computadora

e Impresora Laser

e Grabadora de Audio

4.2 COSTO DE LA INVESTIGACION

En la realizacion de

presupuesto.

4.2.1 Ingresos

La investigacion fue financiada en su totalidad por el investigador.

4.2.2 Egresos

la presente

investigacion se

requirio6 del siguiente

DETALLE VALOR VALOR TOTAL
UNITARIO
Utiles de oficina 45,00
Bibliografia Especializada 30,00 400,00
Copias 0.03 30,00
Impresiones 0,05 130,00
Anillados 1,00 10,00
Empastados 10,00 40,00
Transporte 1,00 20,00
TOTAL PARCIAL 675,00
Imprevistos 67,50
TOTAL 742,50
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CAPITULO V

5 CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 CONCLUSIONES

LA REIVINDICACION Y SUS EFECTOS JURIDICOS EN LA RESTITUCION DE
LA PROPIEDAD EN LAS SENTENCIAS EXPEDIDAS POR EL JUZGADO
TERCERO DE LO CIVIL Y MERCANTIL DEL CANTON RIOBAMBA DURANTE
EL PERIODO ENERO A DICIEMBRE DEL 2013.

Gracias a la informacién recabada se pudo obtener las siguientes conclusiones:

e Se concluye que la reivindicacion es una accion que tiene el propietario de
una cosa cuando otra persona tiene la posesion de dicho bien, de tal
suerte, que el actor al plantear este juicio de reivindicacidbn buscara

recuperar la propiedad.

e Se puede identificar que el juicio de reivindicacion o accion de dominio
causa efectos juridicos en las sentencias, en la restitucion de la propiedad,

tanto al propietario como al poseedor.

e Se deduce que las sentencias en lo referente al juicio de reivindicacion, uno
de los efectos juridicos mas importantes es la restitucion de la propiedad al

actor, ya que no tenia la posesion.

¢ Finalmente se puedo identificar que el juicio de reivindicacién causa efectos
juridicos en la restitucion de la propiedad, causando estos efectos a las
partes, como la restitucion de la propiedad, prestaciones o deudas tanto al

propietario como al poseedor.
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5.2 RECOMENDACIONES

Se recomienda a los propietarios de una cosa siempre estar pendientes a
estos bienes, ya que alguna persona puede interrumpir su propiedad
usando el hecho de la posesién y pretendiendo buscar el desconocimiento
de su calidad como duefio, con este descuido se vera afectado en la
reclamacion de la propiedad como son gastos econdmicos y personales en

el tramite de reivindicacién o accion de dominio.

Recordar a los propietarios y poseedores tanto de buena fe o mala fe, que
en los juicios de reivindicacion o accion posesoria, siempre arrojara al
finalizar un efecto juridico el cual les acarrea un problema econdémico, por
esta razon concienciar a las partes en llegar a un acuerdo que les beneficie
mas no les acarre futuros problemas, acuerdos que se pueden llegar en la

junta de conciliacion.

A los poseedores recordar que en esta clase de juicios de reivindicacion o
accion de posesion lo que se busca es reconocer la propiedad, por cuanto
la posesion lo tiene el demandado presumiendo que es el propietario, por
esta razon, debe estar pendiente y cerciorarse que el propietario sea el
actor, caso contrario lo planteard como excepcidn perentoria que pondré fin
a esta pretension, ya que no reune uno de los elementos constitutivos para

el reclamo.

Finalmente se puedo identificar que la reivindicacion causo efectos juridicos
en la restitucion de la propiedad en las sentencias expedidas por el
Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba durante el

periodo enero a diciembre del 2013
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6.2 ANEXOS

ANEXO |

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CHIMBORAZO
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRATIVAS

ESCUELA DE DERECHO

ENTREVISTA DIRIGIDA A LOS SENORES JUECES DE LA UNIDAD JUDICIAL
CIVIL CON SEDE EN EL CANTON RIOBAMABA.

OBJETIVO.- Recabar informaciéon que permita establecer como la reivindicaciéon
causa efectos juridicos en la restitucion de la propiedad en las sentencias
expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba
durante el periodo enero a diciembre del 2013.

INDICACIONES.- Sirvase contestar el presente cuestionario con la veracidad que
caracteriza su personalidad. Marque con un visto o una X lo que usted crea

conveniente.

1. ¢Conoce acerca del juicio ordinario de reivindicacion?
Sl ( ) NO ( )

2. ¢Segun su conocimiento se plantea con mucha frecuencia el juicio de
reivindicacion en la ciudad de Riobamba?
Sl ( ) NO ( )
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3. ¢De acuerdo a su conocimiento cree usted que el propietario de un bien se da
cuenta de la posesion de otra persona en el bien?
Sl ( ) NO ( )

4. ¢Desde su punto de vista, el poseedor tiene la buena fe en el acto de la
posesion?
Sl ( ) NO ( )

5. ¢Cree usted que la mayoria de poseedores lo que buscan es que opere la
prescripcion del bien?
Sl ( ) NO ( )

6. ¢Considera usted que las prestaciones mutuas que se deben son pagadas por
las partes?

Sl () NO ( )
7. ¢Cree usted que las mejoras deben ser canceladas por el propietario?

Sl () NO ( )

GRACIAS POR SU COLABORACION
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ANEXO Il

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CHIMBORAZO
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRATIVAS

ESCUELA DE DERECHO

ENCUESTA DIRIGIDA A LOS PROFESIONALES DEL DERECHO QUE
PATROCINARON EN LOS JUICIOS DE REIVINDICACION.

OBJETIVO.- Recabar informacién que permita establecer como la reivindicacién
causa efectos juridicos en la restitucion de la propiedad en las sentencias
expedidas por el Juzgado Tercero de lo Civil y Mercantil del Canton Riobamba

durante el periodo enero a diciembre del 2013.

INDICACIONES.- Sirvase contestar el presente cuestionario con la veracidad que
caracteriza su personalidad. Marque con un visto 0 una x lo que usted crea

conveniente.

1. ¢Conoce usted acerca de la accion de reivindicacion?
St ) NO ( )

2. ¢Usted ha patrocinado en los juicios de reivindicacion?

Sl () NO ( )

111



. ¢Cree usted que los juicios de reivindicacion es para establecer la posesion?
Sl ( ) NO ( )

. ¢Considera usted que los juicios de reivindicacion lo que busca es establecer

la propiedad?
Sl () NO ( )

. ¢ Usted considera que al restituir la posesion al propietario, el poseedor se vera
afectado?
Sl ( ) NO ( )

. ¢Cree usted que la posesion es un derecho que tiene el poseedor?
Sl ( ) NO ( )

. ¢ Considera usted que la posesion es un hecho por parte del poseedor?
Sl ( ) NO ( )

. ¢Usted cree que el juicio de reivindicacion causa efectos juridicos en las
sentencias?
Sl ( ) NO ( )

. ¢Cree usted que al declarar la propiedad al actor en el juicio de reivindicacion,
se debera prestaciones?
Sl ( ) NO ( )

GRACIAS POR SU COLABORACION
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