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RESUMEN

Esta investigacion consiste en un estudio historiografico sobre el levantamiento
indigena de Fernando Daquilemaocurridoen 1871 en laprovinciade Chimborazo. El trabajo
analiza criticamente como se ha interpretado y narrado este acontecimiento historico a lo
largo del tiempo, examinando las diferentes perspectivas, enfoques y metodologias
utilizadas por diversos autores. El objetivo principal fue analizar laevolucion historiogréafica
de este importante levantamiento indigena, determinando la produccién de textos
académicos sobre el tema, examinando la influencia de distintas escuelas histdricas en su
interpretaciony mostrando las discusiones vigentes en la academia.

Metodologicamente, la investigacion sigue un enfoque cualitativoy descriptivo con
disefio transversal, utilizando como técnica principal el diario de archivo para recopilar datos
de seis textos académicos seleccionados segun criterios especificos. La investigacion siguio
un proceso estructurado en once pasos, desde la concepcion de laidea hasta laargumentacion
historiogréafica final, con retroalimentacion constante durante el proceso.

Todo lo anterior revela que las interpretaciones sobre el levantamiento han
evolucionado significativamente, pasando por distintas escuelas historiogréficas. Las causas
del levantamiento identificadas por los diferentes autores incluyen: el cobro de diezmos, el
trabajo subsidiario impuesto por Garcia Moreno, los abusos de los recaudadores, el
resentimiento acumulado por siglos de opresiony las contradicciones en la implantacion del
sistemarepublicano de administracién en comunidades indigenas. La investigacidn destaca
que el levantamiento no solo representd una reaccion a abusos inmediatos, sino que
evidencié una complejadinamica social, étnica y politicaen la transicion del orden colonial
al republicano en Ecuador.

Palabras clave: Fernando Daquilema, historiografico, levantamiento indigena,
escuelas historiograficas, diario de archivo.



ABSTRACT

This research is a historiographical study of the indigenous uprising led by Fernando Daquilema
in 1871 in the province of Chimborazo. The study critically analyzes how this historical event has
been interpreted and narrated, examining the different perspectives, approaches, and
methodologies used by various authors. The main objective was to analyze the historiographical
evolution of the uprising by identifying the academic literature produced on the topic, examining
the influence of different historical schools of thought, and highlighting ongoing academic debates.
The research adopts a qualitative and descriptive approach with a cross-sectional design, using
archival journaling as the primary data collection technique. Data was gathered from six academic
texts selected based on specific criteria. The research followed a structured process consisting of
eleven steps, from the conception of the idea to the final historiographical argumentation. The
causes of the uprising identified include the imposition of tithes, compulsory labor, various forms
of abuse, deep-seated resentment accumulated over centuries of oppression, and contradictions in
the implementation of the republican administrative system in Indigenous communities.
Furthermore, the research highlights a complex social, ethnic, and political dynamic during

Ecuador’s transition from colonial rule to the republican order.

Keywords: Fernando Daquilema, historiography, indigenous uprising, historiographical schools,

archival diary.
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CAPITULO 1. INTRODUCCION

En la presente investigacion se realiza un estudio historiogréafico acerca del
levantamiento indigena de Fernando Daquilema. El anélisis historiografico se define como
el estudio criticode como se ha entendido y escrito la historiaa lo largo del tiempo, no solo
de la escritura, sino también las metodologias, teorias y enfoques utilizados en diferentes
periodos y culturas para interpretary narrar el pasado. (Burke, 1993)

La funcion de la historiografia es analizar como y por qué algo relacionado con el
pasado adquiere interés para la historia investigando siempre a partir de un conocimiento
doble: el pasado que acontecid y que es comunicado, y el pasado que recupera la historia
desde el presente y para el presente. (Pappe & Arrgudin, 2001, p.17)

A partir de lacolonia los pueblos indigenas fueron sometidos a distintos mecanismos
de opresion y explotacion convirtiéndolos como principal fuerza de trabajo gratuita al
servicio de los intereses dominantes. Estas acciones impedian el desarrollo propio de los
indigenas ya que estaban sujetos a un sistema el cual teniauna vision e intereses ajenos a los
Suyos.

Estas formas de dominacién y sometimiento hicieron que los indigenas estuviesen
subordinados y se instaure condiciones de vida injustas que les ha despojado no solamente
de sus recursos sino también de sus elementos identitarios, su cultura. Sin embargo, dicha
situacion impuesta por la sociedad colonial no fue diferente con la creacion de la Republica,
al contrario, se reprodujeron otras formas de explotacién que seguian la misma linea de
abusos, explotacion y racismo. Esto muestra la expresion mas clara de sojuzgamiento
indigena por parte del poder.

Aun asi, en el transcurso del tiempo se ha evidenciado la resistencia de los pueblos
indigenas, mostrandose como un nuevo actor social que busca cambiar esta forma de vida
tanto en ideologiacomo en su praxis. Sin embargo, no existio una aceptacion positiva dando
origen a los diversos levantamientos en distintas partes del territorioy Ecuador no fue la
excepcion.

Los pueblos indigenas del Ecuador son actores sociales activos en una region
plagada de luchas, cambios y tensiones sociales mostrando su liderazgo y perseverancia,
destacandose notablemente el pueblo indigena de la provincia de Chimborazo, quiénes
siempre han enfrentado profundos conflictos y desacuerdos con la sociedad debido a las
distintas formas de cobro: diezmos, aduana e impuestos que solo aplicaban a los mismos.

Hay que tener en cuenta que existieron situaciones que potenciaron los
levantamientos indigenas y el levantamiento de Fernando Daquilema también las tuvo.
Como bien se sabe la historiano debe ser consideraday muchos menos ensefiada como una
imposicion incorruptible o incuestionable. Por ello, la presente investigacion pretende
realizar un analisis historiogréafico el cual permita una discusion académica con diferentes
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perspectivas y reflexiones de cuales fueron los sucesos que fomentaron el levantamiento
indigena de Fernando Daquilema.

La realizacion de un estudio historiografico sobre el levantamiento indigena de
Fernando Daquilema es relevante, ya que es uno de los trece levantamientos méas
significativos de la provincia de Chimborazo. También, muestra la resistencia indigena
frente a la opresion y explotacion de las élites y las autoridades, asi como los abusos bajo
condiciones de trabajo extremadamente duras en las haciendas; manifiestala identidad y la
dignidad de los pueblos indigenas demostrando su capacidad de organizacidny resistencia
colectiva.

El levantamiento indigena de Daquilema es uno de los principales acontecimientos
que tuvo lugar en Ecuador como consecuencia de las reformas durante el gobierno de Gabriel
Garcia Moreno. En este sentido, se realiza un abordaje de los elementos que definieron el
levantamiento, los principales actos de rebelion, las involucraciones politicas de distintos
personajes, y sobre todo aquellos eventos que definieronel curso de este suceso.

Por ello, se revisan las principales interpretaciones historiograficas que, pese a su
importancia, permanece hasta la actualidad con un vacio interpretativo, pues generalmente
se explica el levantamiento de Daquilema con un trasfondo muy superficial cuando va més
alla de ello. Por ejemplo, repetitivamente solo se aborda acerca de los altos impuestos o del
decreto impuesto por Garcia Moreno, durante su gobierno sin considerar que desde siglos
atras los gobiernos no planteaban soluciones a las problemaéticas en las relaciones con los
indigenas. (Rojas, 2022)

Aunque el levantamiento fue reprimido violentamente generd conciencia sobre las
injusticias sociales y laborales en Ecuador, contribuyendo a la creacion de leyes que
intentaron regular las condiciones de trabajo en las haciendas. Ademas, es un suceso
simbdlico en la lucha por los derechos indigenas que ayudd a sentar las bases para
movimientos posteriores que buscaban la justiciasocial y el reconocimiento de los derechos
de los pueblos originarios. (Ibarra, 2020)

Entonces, lo que se busca es analizar la evolucion historiogréfica acerca del
levantamiento indigena de Fernando Daquilema, a razon que distintos autores han analizado
este mismo suceso, pero existen acuerdos y discrepancias quedando vacios por resolver y
metodologias por mejorar.

Para ello, la guia utilizada para realizar el andlisis historiografico es el manual “Los
M¢étodos Historiograficos” de Maria Mercedes Tenti (2020), quien sintetiza los pasos en un
diagrama. Si bien plantea un disefio vertical destaca que cada etapa no sigue un orden
riguroso ya que existe una retroalimentacion y reformulacion constante del contenido
durante la fase investigativa que fuerza al investigador a analizar constante y
permanentemente los resultados y a reorientar la busqueda de la informacion y su
formulacionteoricaunay otravez. (p.54)
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Segun el manual de Maria Mercedes Tenti (2020) para realizar un analisis
historiogréfico se debe formular la idea a investigar, plantear el problema, seleccionar un
tema, establecer los objetivos de la investigacion, elaborar el marco tedrico, fijar una
hipétesis, seleccionar el disefio metodoldgico, determinar el universo de analisis, seleccionar
las fuentes, analizar los datos, compartir los resultados, narrar o explicacion histérica y
finalmente la argumentacion historiogréafica. (p.55)

Uno de los primeros escritos que abordé el tema de la sublevacion de Daquilema,
pero menciones minimas, especificamente, dos paginas fue el redactado en 1915 por Juan
Félix Proafio quien era sacerdote de la ciudad de Riobamba. Este escrito es su apéndice
Ilamada "Memoria de ciencuenta afos de la Diocesis de Riobamba”, y se encuentra en la
biblioteca de la Didcesis de Riobamba.

Durante este tiempo en el pais existieron cambios sociales que rompen con el
conservadurismo extremo de Garcia Moreno siendo la base para un cambio en la ideologia
y politica del pais resaltando dos tendencias que aparecieron con la fundacion de las
republicas latinoamericanasy que dominaron en las luchas por el poder: conservadores y
liberales.

El primer trabajo documentado es el de Alfredo Costales publicado en 1956,
“Daquilema: el ultimo Guaminga”, se encuentra en el repositorio de la Universidad
Pontificia Catdlica del Ecuador (PUCE) en la ciudad de Quito. El trabajo de Costales esta
escrito desde el levantamiento hasta la muerte del lider, en su mayoria utiliza descripciones
literarias. Ademas, crea la imagen de Manuela Le6n sin tener certeza documental de su
existencia, asignandole un comportamiento violento para explicar como la sublevacion fue
salvaje consecuenciadel consumo de alcohol.

En esa época en el Ecuador el principal pensamiento lo controlaba los sectores de
izquierda, pero también en el area conservador catélico se desarrollé un pensamiento, pese
a que la mayoria de las disciplinas cientificas prevaleciala ideologia de un contexto laicoy
progresista, otras areas como la historiografia atin estaban dominadas por la derechaclerical.
(Ayala, 2008, p.36-37)

Seguidamente, Enrique Garcés escribio su obra “Daquilem Rex” en 1961, ubicada
en la Casa de la Cultura Ecuatoriana de la ciudad de Riobamba. Dicha obra utiliz6 la misma
fuente documental que Costales a tal punto que Costales lo acusé de plagio por la semejanza
existente con la publicacidn anteriormente mencionada. En este caso, Garcés utiliza a
Daquilema como figura clave para profundizar la situacién social e historica que tenia el
indigena en el Ecuador.

Segun Ayala (2008) en estos afios en el pais la burguesia era la clase dirigente, pero
cedia una importante cuota al latifundismoy a la pequefia burguesia urbana. Los partidos
politicos: Conservador, Liberal y Socialista se adaptaron con nuevas fuerzas emergentes de
manerasimultanea. Ademas, se inicid el florecimiento del pensamiento indigenistaen el cual
el socialismo tuvo un enorme impacto en el pensamientoy la cultura. (p.36)
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Otro autor que también escribid acerca del levantamiento indigena de Daquilema fue
Oswaldo Albornoz quien publicé la obra titulada “Las luchas indigenas en el Ecuador” en
1971 y se encuentra en la biblioteca Federico Gonzales Suarez en la ciudad de Quito. Las
interpretaciones del autor son de corte marxista e intenta encajar el levantamiento de 1871
dentro del desarrollo historico del Ecuador resaltando las limitaciones de dicha sublevacion
al no contar con la clase obrera capaz de brindarle una proyeccién nacional con el objetivo
de cambiar las estructuras establecidas o de incluso llegar al poder.

Con la aparicion de la Revolucion Cubana y la llegada de Fidel Castro al poder, el
marxismo ecuatoriano se encontré mas dividido que nunca. Las salidas levantadas por la
experienciacubana repercutieron en Latinoaméricay en el Ecuador llevaron directamente a
nuevos esquemas en la izquierda. Eminentes figuras como Jorge Icaza, Benjamin Carriony
Alfredo Vera defendieron férvidos a la nueva Cuba, pero el aspecto mas visible fue el
profundo cambio de la Iglesia cat6lica que abandon6 su actitud apologética. (Martz, 1979,
p.36)

Ayala (2008) explica como la protesta social se intensifico bajo condiciones de
influencia internacional del triunfo de la Revolucion Cubana y el ascenso de la lucha
antiimperialista continental, pero el sentimiento pro-izquierdista se difundié mucho, las
organizaciones de izquierda, el conservadurismoy liberalismo sufrieron quiebras internas.
El Partido Socialistay el Partido Comunista se dividieron. De este modo, el Estado y la
politica se vieron afectadas por tendencias reformistas y modernizantes, que se consolidaron
en los afos setenta. (p.37)

El Gltimo texto que se utilizaes la segunda edicion ampliada del autor Hernan Ibarra
publicado en 2018, titulado “La rebeliénde Daquilema (Yaruquies — Chimborazo, 1871)”y
se encuentra en el Instituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC) y es de las
interpretaciones mas aceptadas referente a las causas del levantamiento indigena de
Fernando Daquilema.

El autor considera la estructura social y administrativa del gobierno de Moreno, asi
como la situacion de los indigenas en relacion con otros grupos sociales. Ibarra se guia por
Steve Stern para estudiar las rebeliones indigenas como acciones complejas necesarias de
analizar dentro de un contexto mas amplio y asi comprender a profundidad las reacciones
sociales.

La publicacién de Ayala (2008) cuenta como en ese tiempo en el Ecuador las
exportaciones bajaron y se elevo el gasto publico. También se produjo una nueva recesion,
agudizada por varios desastres naturales enfrentando crisis que afectaban duramente los
ingresos de la mayoria, cediendo a presiones de las élites y del Fondo Monetario
Internacional (FMI). (p.39)

Desde 1990, el gobierno enfrentd una oposicidn politica renovaday manifestaciones
de trabajadores e indigenas. Aunque el gobierno otorgd tierras a los nativos de la Amazonia,
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practicamente detuvo la Reforma Agraria en la Sierray la Costa enfrentando escandalos por
acusaciones de corrupcién. (Ayala, 2008, p.40)

Hay que resaltar que los textos utilizados para la presente investigacion pueden
encontrarse en otros repositorios del pais, no solo en los mencionados anteriomente en las
descripciones de cada texto y dependera del investigador escoger el repositorio que le
facilitaralabusqueda de sus textos.

Por altimo, este proceso de investigacion tiene como principal enfoque el analisis
historiografico del levantamiento indigena de Fernando Daquilema y para que esto sea
posible se necesita determinar la produccién historiografica de los textos escritos sobre el
levantamiento indigena de Fernando Daquilema, dando paso a examinar las escuelas
histéricas y su influencia en los autores, permitiendo mostrar la discusién vigente en la
academiasobre el acontecimiento a analizar.

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El levantamiento indigena de Fernando Daquilema ha tenido diferentes connotaciones de su
ejecucion y de sus resultados siendo una clara muestra de como los autores perciben los
sucesos desde su postura e influenciados por las distintas escuelas histéricas de la época,
siendo estas las bases para sus analisis.

Por ejemplo, el estudio de Alfredo Costales (1956) es una obra romantizada que
contiene informacion tanto histéricacomo imaginaria, puesto que crea laimagen de Manuela
Ledn como lider que lucho junto a Daquilema sin tener sustento documental alguno, pero
con la intencién de asignarle rasgos de un comportamiento violento para denunciar la
rebelion como acto salvaje estimulado por el alcohol.

Asi mismo, Enrique Garcés quiso tratar lamismatematica utilizando lamisma fuente
documental que Alfredo Costales, aunque sin citarlo, por tal motivo es acusado por plagio.
Las interpretaciones de Oswaldo Albornoz, por el contrario, confunde el conocimiento
historico de larebelion de Daquilema, destacando las limitaciones de una movilizacion al no
contar con el apoyo de una clase obrera capaz de dotarla de una proyeccion nacional, con el
fin de tomar el poder y transforma las estructuras.

Otro autor que también interpret0 este suceso es Valerian Goncharov, con un enfoque
maés politico, en el que se plantea las dificultades de la rebelion para ampliar su base social
a partir de las limitaciones reivindicativas, sociales o de clase, expresadas por Daquilema.

Una de las interpretaciones mas aceptadas es la de Hernan lbarra, que ubica los
origenes del levantamiento al modelo administrativo del gobierno de Garcia Moreno, quién
impuso que los indios debian trabajar gratuitamente dos dias por semana como obrerosen la
construcciénde carreteras y, si no lo hacian, tenian que pagar con sus propios bienes, sumado
a los elevados impuestos que al no pagar pasaban a ser esclavos de los grandes latifundistas.

En resumen, existen varias perspectivas que, debido a su poca atencion al contexto
historico y social de la movilizacion, un escaso tratamiento de fuentes documentales, asi
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como la aparicion de nuevos documentos y a una clara intencion ideologica; ademas, de las
apropiaciones escénicas y literarias entre los afios 1960-1970 hace que algunas
interpretaciones se vuelven decadentes, convirtiéndose en inadecuadas,

A estose sumaque, en el Ecuador, a partir de los afios 90, surge una narrativa alterna
desde la subalternidad reemplazando a la perspectiva de los grupos dominantes o
hegemonicos de lasociedad, probablemente, influenciada por las crisis econémicas, sociales
y politicas que afectaron desproporcionadamente a ciertos grupos vulnerables.

1.2 Objetivos

1.2.1 Objetivo General

e Analizar la evolucion historiograficaacerca del levantamiento indigena de Fernando
Daquilema

1.2.2 Objetivos especificos

e Determinar laproduccion historiogréficade los textos escritos sobre el levantamiento
indigena de Fernando Daquilema.

e Examinar las escuelas histéricasy su influencia en la academia para que los autores
escribieran como tal sobre el levantamiento indigena de Fernando Daquilema.

e Mostrar la discusion vigente en la academia sobre el levantamiento indigena de
Fernando Daquilema.
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CAPITULO Il. MARCO TEORICO
2.1 Levantamiento indigena

2.1.1 La provincia de Chimborazo y el motivo de sus levantamientos indigenas

De forma introductoriaes necesario definir al actor principal de este acontecimiento
histérico, un indigena es un miembro de un grupo étnico originario que habita en un territorio
ancestral antes de la colonizacion, caracterizado por una identidad cultural distintiva,
lenguaje propio, tradiciones particulares, sistemas de organizacion social y cosmovision
Unica que ha sido transmitida de generacidn en generacion. (Tiscarefio, 1987)

Estos grupos mantienen una conexion historica profunda con sus territorios
originales, preservando practicas culturales, conocimientos tradicionales y una estrecha
relacion espiritual con la tierra que los distingue de otros grupos sociales. (Stavenhagen,
2010)

Es importante puntualizar lo anterior debido a que en los diferentes contextos sociales
resulta muy probable confundirlos con un campesino, sin embargo, este ultimo es un
trabajador rural cuya principal actividad econdmica es la agricultura y la produccion
agropecuaria, sin necesariamente compartir una identidad étnica preexistente. (Tiscarefio,
1987)

El campesino puede provenir de diversos origenes sociales y estar integrado a
sistemas econdmicos nacionales, mientras que el indigena mantiene estructuras sociales,
linguisticas y culturales distintivas que lo diferencian de la poblacion mayoritaria, con un
sentido de pertenenciacolectiva que va mas alla de la produccién econdmica. (Stavenhagen,
2010)

Los levantamientos indigenas son movimientos sociales y protestas llevados a cabo
por comunidades indigenas para defender sus derechos, exigir justicia, autonomiay respeto
a su identidad cultural, es decir, es la accion contestataria de las nacionalidades. Estos
levantamientos se caracterizan por ser acciones colectivas en las que los indigenas se
movilizan como interpelacion al funcionamiento global de la sociedad, en contra de:
politicas, leyes, practicas o proyectos que consideran perjudiciales para ellos y sus
comunidades. (Almeida et al., 1992)

Los levantamientos han sido el resultado de una injusticiasocial para los indigenas,
quienes han salido a las calles a protestar en contra de una esencia de racismo,
empobrecimiento, abusos, fisicos, psicoldgicos y emocionales. Por ello, Huberman &
Mizrahi (2018), en su libro “Sublevaciones”, mencionan que los movimientos sociales
forman parte de los “acontecimientos politicos y las emociones colectivas derivadas de los
movimientos de masas en lucha”. (p.167)

El levantamiento indigena ha planteado muchos retos al movimiento indigena ecuatoriano.
Para nosotros constituye un Illamado emergente a la liberacion solidarita de los pobres, en la
busqueda de una nueva sociedad. Como protagonistas de uno de los hechos sociales mas
importantes, nos exige mayor responsabilidad y madurez politica en cada una de nuestras
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acciones. No tienen cabida las actitudes triunfantes e irresponsables que el momento de crisis
sociopolitica actual demandaa nuestro movimiento. (Almeidaet al., 1992, p. 17)

Desde la llegada de los espafioles en el siglo XVI, los indigenas en lo que hoy es la
provinciade Chimborazo han atravesado distintos tipos de dominacién, despojoy violencia.
Inicia con la conquista espafiola y continda durante el proceso de emancipacion americana,
la constitucion republicanaen 1830, las dictaduras militaresy el retorno a la democracia, los
indigenas han sido actores casi invisibles de la Republica. (Torres, 2019)

Segun Torres (2019) en la provincia de Chimborazo no existia instituciones parael
desarrollo de los indigenas. Por un lado, los medios de comunicacion estaban en manos de
las élites y los indigenas carecian de discurso propio en el espacio publico, y si lotenian eran
otras quienes lo ejercian por ellos; por otro lado, el sistemaeducativo era nulo.

No cabe duda de que, desde la llegada de los “blancos”, el estilo de vida de los
indigenas cambié radicalmente debido al sistema administrativo implantado por las
autoridades coloniales lo que hizo que los indigenas estén inconformes, suscitandose
levantamientos que procuraban eliminar el sistemade dominacién mediante la fuerza, pero
como consecuencia obtuvieron castigos salvajes a tal punto de terminar con sus vidas. Por
lo que, es facil entender que se sublevaron en contra de los abusos, maltratos y crueldades
en contra de sus opresores. (Cargua, 2020)

También, a lo largo de la provinciade Chimborazo se daban otros conflictos rurales,
pues existian disputas entre comunidades indigenas con las haciendas por el control
territorial. Asi como, otros problemas relacionados con tierras ejidales y comunales que
evidenciaban discrepancias entre indigenas y municipios. (Ibarra, 2020)

2.1.2 Contexto politicoen el Ecuador durante el levantamiento de Daquilema

El afio 1871, Ecuador atravesaba una etapa de inestabilidad politica y profundas
desigualdades sociales en Ecuador, marcado por el predominio de una estructuraoligarquica
gue mantenia un sistema de poder fuertemente centralizado y excluyente. Durante este
periodo, la Republica atravesaba una fase de consolidacion nacional con fuertes tensiones
entre las élites regionales, especialmente entre las aristocracias de Quito y Guayaquil, que
competian por el control politicoy econémico del territorio. (Ayala, 2008)

Tras su independencia en 1822, enfrentd una serie de crisis politicas que incluyeron
guerras civiles y cambios frecuentes de gobierno. Durante este periodo, emergieron dos
principales fuerzas politicas: el Partido Liberal y el Partido Conservador, los cuales
representaban posturas opuestas como la relacion entre la Iglesia y el Estado, el modelo
economicoy la organizacion territorial. Esta polarizacion marcé el escenario politico en el
que Gabriel Garcia Moreno emergié como figura central.

En este periodo, los conservadores mantenian un fuerte vinculo entre la Iglesia
catolicay el Estado, lacentralizacion del poder y una economia basada en la agricultura. Por
otro lado, los liberales abogaban por la separacion de la religion y el gobierno,
descentralizacion, reformas sociales y econémicas. (Buriano, 2004)
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En suma, los liberales estaban inspirados en las ideas de la Revolucidn Francesa,
defendian la separacion Iglesia-Estado, la libertad de cultos y una mayor participacion
popular en la vida politica. Por su parte, los conservadores, apoyados por la Iglesia Catdlica,
abogaban por un Estado fuerte, centralizadoy confesional.

La sociedad ecuatoriana de 1871 se caracterizaba por una estructura social
profundamente estratificada y desigual, dénde la poblacion indigena, que representaba
aproximadamente el 70% de los habitantes, vivia bajo condiciones de extrema marginacion
y explotacion. El sistema de "concertaje” mantenia a los indigenas y campesinos en una
situacion de servidumbre casi esclavista, donde los terratenientes controlaban no solo la
tierra, sino también la vida y el trabajo de estas comunidades. (Ayala, 2008)

La tenencia de la tierra estaba concentrada en pocas familias aristocraticas, quiénes
controlaban la mayor parte de los recursos productivos y mantenian un sistema de
dominacion que perpetuaba las jerarquias sociales establecidas durante la colonia.
(Chiriboga, 2024)

La economia ecuatoriana de 1871 era fundamentalmente agrariay de subsistencia,
con una incipiente insercion en el mercado internacional através de laexportacion de cacao.
La tenencia de la tierra estaba absolutamente concentrada en pocas familias aristocraticas,
quienes mantenian sistemas de explotacion que impedian cualquier posibilidad de movilidad
social para los sectores populares. (Chiriboga, 2024)

Los mestizos comenzaban a emerger como una clase intermedia, ocupando
posiciones subalternas en la administracion publicay desarrollando actividades comerciales
y artesanales en las principales ciudades como Quito y Guayaquil. El regionalismo era una
caracteristica notable, con tensiones entre la Sierra y la Costa, reflejando diferencias
econdémicas y politicas. Guayaquil, como principal puerto, ganaba poder econdémico,
mientras Quito mantenia su rol politico. (Chiriboga, 2024)

El gobierno de entonces estaba liderado por Gabriel Garcia Moreno, quien habia
iniciado su segundo periodo presidencial en 1869 y gobernaria hasta su asesinato en 1875.
Su administracion se caracterizaba por un régimen conservador, clerical y autoritario, que
buscaba centralizar el poder y modernizar el Estado bajo una fuerte influencia de la Iglesia
Catolica. (Ayala, 2008)

Las politicas de Garcia Moreno promovian un proyecto de construccién nacional que
combinaba elementos del conservadurismo politico con intentos de modernizacion
administrativay educativa, aungue estos esfuerzos estaban profundamente limitados por las
estructuras sociales existentes. (Lara, 2013)

A pesar del autoritarismo, hubo avances en la prensa y la cultura, con la fundacion
de la Biblioteca Nacional del Ecuador "Eugenio Espejo”. Estos elementos dibujan una
sociedad en transicion, con contrastes entre modernizacion y arraigadas estructuras
tradicionales. (Lara, 2013)
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Garcia Moreno se identifico con el conservadurismo y lider6 una faccion de este
movimiento. Su carismay su habilidad politica le permitieron consolidar un amplio apoyo
popular, especialmente en las zonas rurales y entre los sectores mas conservadores de la
sociedad. (Ayala, 2016)

Su popularidad se debié en parte a su alianza con la Iglesia catélica, lo que le
garantizo el apoyo de sectores influyentes de la sociedad. En 1861, fue elegido presidente
por primera vez tras ser elegido en un Congreso controlado por los conservadores. Su
mandato se caracterizé por un enfoque autoritario plagado de acciones debatibles. En 1869,
tras un breve interludio donde otros presidentes asumieron el cargo, volvio a la presidencia
y continud con su agenda politica. (Clayton, 2003)

Su gobierno se caracterizd por un autoritarismo respaldado por una visién teocratica.
Garcia Moreno promovié reformas que reforzaron el poder de la Iglesia cat6lica, como la
introduccidn de la educacién confesional y la declaracion del catolicismo como religion
oficial del Estado en la Constitucion de 1869, conocida como la "Carta Negra”. Asimismo,
establecio acuerdos con el Vaticano, incluyendo la firmade un Concordato en 1862. (Ayala,
2008)

Lo anterior se reafirma segin Fernandez & Aljovin (2014) donde mencionan en su
articulo “Conceptos clave del conservadurismo en Ecuador, 1875-1900” que:

Si Ecuador era un pais profundamente cat6lico, en el que lareligion era la Gnica ligazon entre
grupos étnicos y regiones antagonicas, parecia ventajosa para la formacion del Estado su
imbricacion con la Iglesia, encarnada en la exigencia de que los ciudadanos sean cat6licos.
Se buscaba "la patria de la verdad", es decir, "el pueblo de lafe". (p. 5)

Por otro lado, en términos administrativos, modernizo la infraestructura del pais,
incluyendo la construccion de carreterasy el fortalecimiento del sistema educativo, aunque
estas politicas estuvieron siempre bajo control clerical. Su estilo de liderazgo fue centralista,
y cualquier oposicion era severamente reprimida, lo que le vali6 tanto admiradores como
detractores.

Garcia Moreno se mantuvo en el poder por tres ocasiones, lo que consolido su
posicion como lider hegemanico. Sin embargo, su control autoritario también lo convirtio
en un objetivo para sus enemigos. Fue asesinado en 1875, un acto que marcé el final de una
eraen la politicaecuatoriana. (Ayala, 2008)

2.1.3 Levantamientos indigenas en el mandato de Garcia Moreno

El texto de Conde de Fornés (2013) explicaque, durante el periodo de Gabriel Garcia
Moreno, ya hubo levantamientos indigenas en Ecuador previos al de 1871 que se
caracterizaba por un régimen politico conservador que profundizd los mecanismos de
explotacion colonial, particularmente mediante el sistema de concertaje y la servidumbre
indigena.
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El primer levantamiento que se dio durante su periodo fue el de la ciudad de
Guayaquil en 1860 en el que un grupo de indigenas y mestizos liderados por el general
Guillermo Franco se levant6 en contra de las politicas de Garcia Moreno. La fragmentacion
politicaque experimentaba el Ecuador durante este periodo fue un catalizador significativo,
pues el pais atravesaba una fuerte crisis de gobernabilidad.

Esta inestabilidad politica se manifestaba en constantes disputas entre liberales y
conservadores, creando un vacio de poder que facilito el surgimiento de movimientos
insurreccionales. Los rebeldes tomaron el control de la ciudad durante algunos dias antes de
ser derrotados por las fuerzas del gobierno. (Nufez, 2011)

Las desigualdades sociales y econdmicas constituyeron otro factor determinante. La
poblacidon indigena y mestiza sufria condiciones de explotacion mediante sistemas como el
concertajey tributos excesivos, mientras experimentaba una marginacion sistematica de los
espacios de representacion politica. (Quintero & Silva, 2001)

La insurreccion de Franco fue finalmente derrotada cuando las fuerzas de Garcia
Moreno, en alianza con Juan Jose Flores, recuperaron Guayaquil. Esta derrota marcd el fin
del proyecto politico de Franco y la consolidacion de Garcia Moreno en el poder, quien
implementariaposteriormenteun régimen conservador. (Henderson, 2008)

Para las poblaciones indigenas y mestizas que participaron en el levantamiento, las
consecuencias fueron adversas. Muchos fueron perseguidos y reprimidos, manteniendo
estructuras de discriminacion. Sinembargo, este movimiento sentd precedentes importantes
para futuras movilizaciones indigenas en la historia ecuatoriana. (Henderson, 2008)

Ademas, el tratado de Mapasingue fue declarado nulo por el gobierno ecuatoriano.
En términos politicos, este episodio contribuy6 a la centralizacidn del poder estatal y al
fortalecimiento de un proyecto nacional conservador que margind ain mas a los sectores
indigenas y mestizos. (Ayala, 2008)

El levantamiento indigena de Cuenca de 1869 se gesto en un contexto de profundas
tensiones socialesy politicas que afectaban al Ecuador durante el régimen de Gabriel Garcia
Moreno. Una de las principales causas fue la implementacion del decreto del 7 de abril de
1869, que establecid el denominado “impuesto subsidiario”.

Esta fue una contribucion forzosa destinada a la construccion de caminos publicos
que afectaba desproporcionadamente a las comunidades indigenas. Este tributo exigia cuatro
dias de trabajo obligatorio o su equivalente monetario, imponiendo una carga excesiva sobre
poblaciones ya empobrecidasy marginadas. (Troya, 2021)

El centralismo administrativo impulsado por el gobierno Garciano constituy6 otro
factor determinante. La consolidacion del estado nacional bajo una vision conservadora y
catolica implicé una mayor intervencion en los territorios tradicionalmente autbnomos,
generando resistenciaentre las comunidades indigenas que veian amenazadas sus formas de
organizacidn social y econémica. (Troya, 2021)
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Como sefiala Botero (2013), las politicas modernizadoras de Garcia Moreno, aunque
presentadas como medidas de progreso, intensificaron las contradicciones sociales
preexistentes en la regién austral del Ecuador.

La represion del levantamiento tuvo efectos devastadores para las comunidades
indigenas de la region. Muchos lideres fueron ejecutados o encarcelados, mientras que otros
tuvieron que huir hacia zonas remotas para evitar las represalias gubernamentales. El
gobierno Garciano utilizé estos sucesos para justificar un mayor control sobre las
poblaciones indigenas, reforzando los mecanismos de vigilanciay coercion. (Ayala, 2008)

En términos politicos, el levantamiento de 1869 contribuy6 paradodjicamente a la
consolidacion del proyecto centralizador de Garcia Moreno. La efectiva supresion de la
resistencia permitié al gobierno implementar con mayor libertad sus politicas
modernizadoras, incluyendo la expansién de infraestructuras viales mediante el trabajo
forzado de las comunidades indigenas. (Henderson, 2008)

El impuesto subsidiario no solo se mantuvo, sino que se fortalecié como mecanismo
de extraccidnde recursos. Sin embargo, este episodio también dejo un legado importante en
la memoriacolectiva de los pueblos indigenas de la sierrasur. (Henderson, 2008)

El Gltimo levantamiento suscitado en el gobierno de Moreno fue en la provincia de
Chimborazo en 1871, los indigenas se alzaron en contra de la imposicion de impuestosy el
reclutamiento forzoso de indigenas para el ejército. Aunque lograron tomar la ciudad de
Riobamba, finalmente fueron derrotados por las fuerzas del gobierno.

Estas rebeliones reflejan el descontento de los indigenas y otros grupos sociales con
las politicas conservadorasy autoritarias del gobierno de Garcia Moreno.

El gobierno de Garcia Moreno respondio a estos levantamientos con una politicade
militarizacion, legislacion restrictiva y persecucion de lideres comunitarios. La respuesta
estatal buscaba fragmentar las estructuras de organizacion indigena, imponer un modelo de
estado catdlico y occidentalizado, y mantener los sistemas de explotacion econémica que
sostenian a la élite terrateniente. Esta estrategia provocd la destruccion de liderazgos locales
y la fragmentacidn de las estructuras organizativas tradicionales. (Juncosa, 2015)

Las consecuencias de estos levantamientos trascendieron a la historia de inmediato,
sentando las bases para futuros movimientos de resistenciaindigenaen el siglo XX. Aunque
aparentemente derrotados, estos movimientos contribuyeron a la construccion de una
memoria historica de resistencia, desarrollaron una incipiente conciencia étnica y politica,
visibilizando las condiciones de opresion existentes en la sociedad ecuatorianade la época.
(Ayala, 2008)

Los levantamientos representaron mas que simples confrontaciones locales;
constituyeron manifestaciones indigenas que le hacian frente a un modelo de dominacion
que buscaba eliminar sus particularidades culturales y econémicas. La resistencia se expreso
no solo mediante confrontaciones directas, sino también a través de estrategias de
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preservacion cultural, mantenimiento de lenguas tradicionales y formas de organizacion
social que desafiaban el proyecto homogeneizador del estado conservador. (Pietro, 2015)

2.1.4 Aspectos rescatables y denunciables de Gabriel Garcia Moreno

Segun Ayala Mora (2016) existen aspectos rescatables del gobierno de Gabriel
Garcia Moreno como: la estabilidad politica que logré establecer en Ecuador durante un
periodo prolongado teniendo en cuenta que previamente habia experimentado una serie de
conflictosy golpes de Estado, en cambio, en su gobierno logré implementar politicas a largo
plazo.

También, la modernizacion del pais, pues se impulsé la modernizacion de la
infraestructuray la economia gracias a la construccién de carreteras, puentes, ferrocarrilesy
se fomento laeducaciony la agricultura. Otro aspecto es la defensa de los derechos catolicos,
considerando que Gabriel Garcia Moreno era un ferviente cat6lico y promovio politicas
relacionados a los principios de la Iglesia Catolica como la prohibicién del divorcio o la
asignacionde un papel dominante que permitiaa la Iglesia interferir en la educacion.

A su vez, Ayala Mora (2016) también nombra algunos aspectos denunciables del
gobierno de Gabriel Garcia Moreno: la represion politica, goberné de manera autoritaria
tanto que impusoy reprimid a sus oponentes politicos utilizando la violenciay la persecucion
para mantenerse en el poder, lo que llevo a la violacion de los derechos humanos y a una
falta de libertades civiles.

Las limitaciones a la libertad de expresion fueron muy cuestionadas durante su
gobierno ya que censurdy restringio a la prensa y aquellas publicaciones criticas hacia el
gobierno eran severamente castigadas, lo que limitaba la pluralidad de opiniones y la
transparenciaen el pais; Garcia Moreno tuvo varios conflictos internacionales durante su
mandato, especialmente con Colombia y Peru, estas disputas territorialesy comerciales
llevaron a tensiones diplomaticasy a la pérdida de recursos para Ecuador.

Aunque Garcia Moreno promovié la modernizacion del pais, existio un aumento de
las desigualdades sociales y econémicas en el pais dando paso enojo en las personas que
vivian precariamente, pues las politicas de su gobierno beneficiaron principalmente a la élite
y a la Iglesia Catdlica, vulnerando y dejando de lado a las clases més bajas.

Otras acciones fueron la creacion de la denominada “Constitucion negra”, fue
impulsada por éste en 1869. En ella se estipulaba que s6lo los catdlicos podian acceder a la
ciudadania del Ecuador. La Iglesia, junto a los terratenientes, fue durante mucho tiempo la
duefia absoluta del pais del centro del mundo, y con el gobierno del dictador clerical ain
maés. (Rojas, 2022)

Rojas (2022) hace énfasis en los abusos del gobierno, la Iglesia y los terratenientes
ya que la situacién se torno insostenible para las comunidades originarias. Incluso, Garcia
Moreno, habia promulgado un decreto por el cual los indios debian trabajar gratuitamente
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dos dias por semana como obreros en la construccion de carreteras; y si no lo hacian, tenian
que pagar con dinero de su peculio el valor del jornal respectivo.

A esto se sumaba la tremenda carga de impuestos, entre ellos la llamada
“contribucion decimal” para la Iglesia, que se aplicaba con absoluta discrecionalidad por
parte de los inescrupulosos recaudadores. Cuando los “contribuyentes” no podian cancelar
sus impuestos, lisa y llanamente pasaban a convertirse en esclavos de los grandes
latifundistas. (Rojas, 2022)

Para Fernando Rojas (2022) la sublevacion como consecuencia de todas estas
injusticias fue creciendo paulatinamente en toda la region. Al mando del levantamiento fue
designado Fernando Daquilema. Ante esta situacion, el gobierno respondi6 con premura 'y
represion. El presidente Moreno ordend el estado de sitio en la provincia de Chimborazo,
desatandose un conflictoentre los indios.

Rojas (2022) asegura que asi fue como se implemento el método del terror: masacres,
violacidn, incendio de pueblos y ejecuciones en masa, mismos que fueron llevados a cabo
en toda la zona del conflicto. Ante estos sucesos Daquilemay otros jefes se entregarona las
autoridades pensando que apaciguaria larepresion, pero el 8 de abril en la plaza de Yaruquies
a las 11 de la mafana fue fusilado.

2.1.5 Descripcion del levantamiento indigena de Daquilema

El primer texto que aborda sobre el levantamiento indigena de Daquilemaes el libro
“Memoria de cincuenta afios de la Didcesis de Riobamba” la descripcion que realiza el
sacerdote Juan Félix Proafio es muy breve, solo dos paginas, aunque la informacién es muy
limitada resalta algunos aspectos importantes sobre el levantamientoy el accionar de los
indigenas, pero no profundiza el contexto politico del Ecuador ni cuél era la situacion social
en la que se desarrollabael suceso.

Juan Feélix Proafo describe el contexto en el que se da el evento, es decir, como la
provincia de Chimborazo era un entorno donde los indigenas sufrian distintas formas de
opresién como: impuestos, tributos, trabajos forzados los cuales fueron el principal
detonante para la sublevacion indigena liderada por Fernando Daquilema.

En su relato, narra cémo en la revuelta indigena Fernando Daquilema fue declarado
por su comunidad “Rey de Cacha” utilizando distintos elementos religiosos caracteristicos
de su comunidad indigena como una coronay el manto de San José. Desde la perspectiva de
Proafio, los indigenas buscaban resaltar su unidad y mostrar su rechazo a la imposicion
religiosadel momento por parte de las autoridades.

Proafio destaca la capacidad de liderazgo de Daquilema por lograr organizar y
movilizar a miles de indigenas en el enfrentamiento de Punin, Cajabamba, Sicalpa y
Yaruquies parasublevarse e ir en contra las autoridades. A pesar de la motivacion que tenian,
lamentablemente, no contaban con armasy menos con una capacitacion paraun conflicto de
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esa indole lo que los hizo més vulnerables y accesibles al ataque de las tropas enviadas por
el presidente Gabriel Garcia Moreno.

Ademaés, menciona como se llevo a cabo la captura seguidamente el juicio de
Fernando Daquilema y su ejecucién en la plaza de Yaruquies significando una resignacion
en la lucha de los indigenas, pero principalmente fue ejecutado como un castigo ejemplar
para evitar posteriores sublevaciones.

El siguiente autor que aborda el suceso es Alfredo Costales, quién fue el primer
investigador y descubridor de los documentos acerca del levantamiento de Fernando
Daquilema y lo publica en su texto llamado “Fernando Daquilema: el tltimo Guaminga”
siendo el primero en hacer una investigacion exhaustiva sobre el acontecimiento suscitado
en 1871 durante el gobierno de Gabriel Garcia Moreno.

El texto narracomo el suceso inicio a las cuatro de la tarde del lunes 18 de diciembre
de 1871. Desde Yaruquies, al medio dia, Rudecindo Rivera, recaudador de diezmos, se dirige
hacia Cacha en direccion a la casa de Carlos Manzano. En la parte alta de Cacha y Amulla
se habia concentrado un nimero considerable de indigenas, incluido Daquilema, para
constatar si adicional al cobro del diezmo se les cobraria también el de aduana y con
intencion de apaciguar a la comunidad dijo que solo cobraria parte del diezmo.

Fernando Daquilemay Marino Bansuay preguntaron nuevamente si se les cobraria
la aduana, el diezmero dio inGtilmente argumentos para convencerlos de sus buenas
intenciones, pero el enojo y la multitud crecia. Manzano no pudo controlar su impacienciay
garrote6 a Rivera, tumbandolo y haciendo que los demas indigenas hicieran lo mismo
cautivados de verlo sangrar.

Sin embargo, Daquilema mas consciente comenz6 a dar 6rdenes que los demas
respetaban sin problema. Después, indico llevar inconsciente y amarrado a Rivera hacia
Quera Ayllu, donde plantaron un palo en el que fue colgado para seguir torturandolo y
Daquilema apreciaba el panorama sobre el caballo del diezmero motivando a su muerte,
todos se sentian exaltados por la venganza incluso se comieron partes de su cuerpo y otras
partes eran ensefiadas en sefial de triunfo.

Las bocinas y los tambores sonaban a la par con el griterio de los indios anunciando
el levantamiento. Los hombres mas valientes lo iniciaron en toda la region para comunicar
que llegé el momento de cobrar todos los abusos recibidos. Del mismo modo, se unieron las
mujeres, quienes invitaban a la sublevacion y repartian chicha con alcohol para incitarlos
aun mas.

En la noche, alrededor de las siete, los indigenas se reunieron para debatir como
deshacerse del cuerpo de Rivera, evidentemente, existieron muchas sugerencias. Después,
de que todos dieran su opinion Daquilemaindicd, que con la ayuda de una mula se arrastrase
el cadaver hasta la laguna de Colta y se lo deje en una pica para que sirviese de ejemplo de
lo que sucederia con otros blancos.
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Luego, de lograr su cometido se dirigieron hacia el campanario de Cacha, en ese
momento, Manzano, quién habia actuado también como lider, comunicé la necesidad de
elegir a uno solo, a su vez, propuso a Daquilema. La multitud sin replicar acepto, pero
Daquilema intentd zafarse de la responsabilidad mencionando ser demasiado joven, sin
embargo, para los indigenas no existia una razon valida para negarse, tras la presion
Daquilema acept6 y fue declarado Rey de Cacha. Ademas, se designé como general a José
Morocho, quién organizariaun regimiento de caballeria.

Improvisaron una especie de trono para Daquilema, donde reflexionaba la situacion
cuando empez06 a sentir un poder extrafio que se lo relacionaba con sus antepasados con la
realeza Daqui, es decir, en él estaba ser un cacique de Cacha. Las leyendas que conocia
gracias a sus abuelitos comenzaron a hacer sentido para él.

Posteriormente, lleg6 el General de sus ejércitos para comunicar que estaban listos
para dirigirse el dia de siguiente hacia Yaruquies, pues nadie sospechaba de los actos
cometidos en Cacha y Amula. Al otro dia, a las siete de la mafiana, todos los pobladores de
Yaruquies estaban sorprendidos al ver a centenares de indigenas en las lomas acercandose,
gritando y con bocinas desafiantemente.

Apresurados los moradores prepararon rapidamente la defensa y el jefe de los
milicianos, Benigno Ruales, hizo tocar llamada en sefial de aviso. Daquilema desde las
cumbres daba las o6rdenes y encomendd a sus capitanes la toma del pueblo y al resto de
indigenas descender con piedras y las armas a su alcance. Yaruquies se salvd de ser
devastada segun lo tenian planeado porque recibieron auxilio armado a tiempo por parte de
Riobamba. Los indigenas se dirigieronde regresoa Cacha declarando guerraa muerte a los
blancos.

Lo sucedido en Yaruquies no desmotivo a Daquilema, al contrario, acept6 consejos
de quiénes tenian mas conocimiento, designando comisiones para las otras regiones de la
provincia a fin de convocar un levantamiento general, reforzo en cantidad su caballeria,
organizd grupos de choque que estarian formados por aquellos més experimentados y él. Por
ello, se recomendd atacar de inmediato a Cajabambay Sicalpa, es asi como se da el siguiente
ataque el 19 por la tarde.

Los habitantes de Cajabamba supieron de la sublevacion en la mafana, gracias a
Balbaneda que observo lo sucedido y enseguida se dirigieron a comunicarlo permitiendo que
los habitantes de Cajabamba organizaran su defensa. A las cuatro de la tarde miles de
indigenas rodeaban las cinco colinas de Cajabambay ejecutaronsu llegada del mismo modo
que lo hicieron en Yaruquies.

La defensa de los blancos ya estaba listaen Cajabamba, una pequefia caballeria, que
sali¢ a cortar paso, David Castillo fue el primero en intentar contenerlos, pero el salvajismo
era mayor, le dieron una palizay después Manuel Gualli le atravesé una lanza mostrandolo
a la multitud como triunfo.
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Los defensores habian construido un fuerte en la parte alta del poblado, pero al
observar laproximidad de los indigenas se movilizaron guiados por Anastasio Albany segin
la tradicion por Dofia Lizarda Costales, en cambio, a la cabeza de los indigenas estaba Baua.
Ambos lideres se mirany se atacan simultdneamente con las armas que estan a su alcance,
lamentablemente, Baua cae herido lo que hace que ambos bandos procedan a atacarse
enardecidos por la situacion.

Los indigenas iban perdiendo terreno y retrocedieron hasta la plazuela de Sicalpa
donde la presion fue tanta 'y con ayuda de Morocho hicieron que los defensores retrocedan,
nuevamente, a Cajabamba. Ahi aparecen Dofia Lizarda y mama Cunshi, quiénes comienzan
a atacar a indias que se filtraronen la Iglesia y es ahi cuando una de las blancas toca las
campanas para anunciar la toma del pueblo. Lamentablemente, una india fue degolladay
expuesta desde la torre.

Ninguno de los bandos retrocedia cuando sin ningn motivo aparente los indigenas
salieron despavoridosy los blancos confundidos no entendian el porqué de su derrota, pero
despues se supo que en el momento mas fuerte del enfrentamiento se acercaban escuadrones
enteros de caballeria y los indigenas pensaron que eran refuerzos de Riobamba, asi que
prefirieron retirarse rdpidamente.

A pesar de esta derrota mantuvo la calmay planificé un nuevo ataque contra Punin.
Se ocupo los dias 20 y 21 en reorganizar su caballeriay designar el mando a aquellos que
mas se destacaron en los dos enfrentamientos previos. Aunque el panorama era desalentador
porque se supo que estaban Illegando tropas de Ambato esto no hizo que se dieran por
vencidos, sino que pacientemente esperaronal 22 para su venganza.

El Gobernador envid una circular atodos los Tenientes Parroquialesy a los Capitanes
de Milicias de Lican, Cajabamba y Sicalpa para que apoyen al sometimiento de los
indigenas. El autor de este ataque fue el indigena Pacifico Daquilema, quién inocentemente
se acercO a los milicianos con laintencion de apaciguar los ataques, pero arremetieron contra
él con palos dejandolo casi muerto. Después de esto, el Gobernador pidi6 refuerzos a la
capital y a las demas gobernaciones.

Continuaron con el combate y en un punto tumbarona un miliciano de una pedrada,
pero esta persona logro escapar con vida. La caballeria peled fuertemente provocando trece
victimas en los indigenas quiénes huyeron. El dia 22 la incertidumbre estaba en todos los
pobladores de la provincia esperando el amotinamiento.

La desesperacion se apoderaba de Punin y mas aun cuando se escuchaba las bocinas
de los indios acercandose. Para un mejor ataque las fuerzas de Daquilema se dividieron en
dos sectores, el primer grupo llegd al Santuario, donde se puso al mando Manuela Leon. Los
milicianos empezaron a atacar y muchos de los amotinados cayeron heridos, pero esto no
los detuvo ni siquiera a Manuela, al contrario, los exaltaba mas.
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El jefe de los milicianos se enfrentd a Manuela, esta lo agarra a garrochazos hasta el
punto de matarlo, locos de furia los indigenas agreden a cuatro milicianos mas y el resto
logra huir del lugar. El otro grupo también logré tomar Punin, al medio dia, la parroquia ya
estaba infestada de indigenas. Inmediatamente, empiezan a incendiar Punin por 6rdenes de
Manuela Ledn.

Los cadaveres de las victimas fueron arrastradasy luego, crucificados en la plaza.
José Gualli prendi6 fuego a la carcel en sefial de la ridicula justicia que esta ejercia contra
ellos. Tras su inminente triunfo empezaron a bailar alrededor de las llamas y siguieron
incendiando el resto de las viviendas. Una vez quemadas todas empezaron a tomar el licor
de las licoreriasy chicherias.

Manuela Leon ya en estado de embriaguez sugiri6 descuartizar los cadaveres y sin
dudarlo lo hicieron, pues cada minuto que transcurria alimentaba el odio de siglos. En la
tarde cuando todos estaban rendidos del cansancio supieron que llegaban tropas desde
Riobamba lo que provoco un debate entre los indios para decidir si abandonar o quedarse en
el lugar.

A pesar de los gritos de Manuela ordenando quedarse y enfrentarse a los blancos
tomaron la decision de saquear lo que pudiesen llevar. A las cinco de la tarde, ya habian
abandonado el lugar y en la noche recién llegaron los refuerzos de Riobamba. A las cinco de
la mafiana del siguiente dia iniciaron las represalias en contra de los sublevados, pero solo
lograron el apresamiento de algunos que al ser investigados no resultaron culpables.

El dia 25 sali6 un indulto a favor de los indigenas y el mismo dia por boca de ellos
se supo que habria un nuevo asalto en Punin, pero solo era para asustarlos. Las tropas de
Riobamba continuaron persiguiendo a los indigenas sin resultados positivos, pero el dia 27
lograron someter a 25 sublevados entre hombres y mujeres. A partir de este momento finaliza
la sublevacién, pero inicia la etapa de indultos o0 mejor dicho de persecucion.

En el texto “Daquilema Rex: Biografia de un dolor indio” de Enrique Garcés narra
la vida de Fernando Daquilema y la opresion que sufrieron durante el siglo XIX, pero
principalmente se enfoca en el levantamiento en la que Daquilema fue elegido lider.

Enrique Garcés explica como la comunidad creia que Daquilema provenia de la
estirpe de un Sinche y Capac Apu por el derecho supremo de los Shyris y Lliris cuya unidad
tuvo forja milenaria de la union de una Toa y un Duchicela, es decir, el movimiento
reivindicatorio seria de la misma noble estirpe de Espartaco y Tupac Amaru, por lo que la
funcion de ser lider por parte de Daquilema seria su mandamiento historico.

Hay que tener en cuenta, que anteriormente los indigenas ya habian realizado
inatilmente levantamientos de diferente indole para protestar su despiadaday atroz situacion.
Ademas, los blancos minimizaban sus acciones grotescas denominandolas “escarmiento”
por negarse a pagar tributosy realizar trabajos forzados.
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La sublevacion de Daquilema comenzo en la tarde del 18 de diciembre de 1871, él
tendria alrededor de 26 afios, inicialmente el no quiso aceptar ser lider del levantamiento,
pero la tradicién popular lo consideraba como descendiente de Duchicelas. por lo que no
podia huir de su mandamiento histéricoy gratitud. Aunque no exista la certeza para afirmar
su descendencia.

La tarde del lunes 18 de diciembre de 1871, llegé al valle de Cacha el recaudador de
los diezmos, llegd a la choza de Carlos Manzano, con él inicio la citacién y la demanda.
Manzano protestaba que ya habia pagado anteriormente otros cobros, muchos indigenas se
acercaron a averiguar lo que estaba sucediendo.

Manzano estaba tan enojado por la situacion que golped al caballo en el que estaba
el recaudador haciendo que este caiga. Daquilema impidié que se le victimara en ese
momentoy ordend llevarloa la colina de Quera Ayllu y cuando llegaran al lugar matarlo de
manera violenta porque para €él las leyes ya no existian a las masas los cego el odio y el
resentimiento de ellos y todos sus antepasados.

Las mujeres de Cacha estuvieron con Daquilemaen todo momento, algunas buscaron
la chicha para potenciar la fogosidad y motivacion de la situacion, pero sumo toxicidad y
furia. Hicieron sonar las bocinas desde las lomas para avisar a todos de recomenzar el
levantamiento, aunque no existio una estrategia previamente planeada, si muy deseada.

Fueron a dejar el cadaver del diezmero cerca del pueblo de los blancos como una
advertenciay como respuesta el gobernador de la provincia de Chimborazo ordend que se
levanten las tropas, los milicianos y que todos los vecinos salieran con susarmasy las usaran
si fuera necesario.

El pueblo de Yaruquies fue el primero del itinerario de los indigenas. Muy temprano
los indigenas ocuparon las colinas haciendo ruido con ayuda de sus danzas. Daquilema
dispuso que algunos descendieran hacia el poblado, existio un encuentro con agresiones en
el que los indios atacaron con lanzas y piedras y hubo mas muertos de la parte aborigen.

Los indigenas intentaron incendiar la parroquia de Yaruquies, y al regresar a Cacha
asesinaron cruelmente a dos diezmeros mas: Montenegro y Poma; los sublevados no
resistieron los ataques de los fusiles y escopetas por lo que Daquilema ordend retirarse. A
Cacha regresaron para reorganizarse, el fracaso en Yaruquies le sirvidé a Daquilema para
renovar el ataque el mismo dia, los blancos no pudieron retener a ningln indigena.

Los siguientes ataques se harian a las poblaciones de Sicalpay Cajabamba. Primero,
era necesario avanzar a Sicalpa. Morocho se comprometio allevar la caballeriaa Cajabamba
cuando se le diera la sefial respectiva y en la tarde las colinas de Sicalpa estaban cubierta por
los indigenas. El grupo de indigenas avanzo hasta la plaza donde los milicianos esperaban.

Los blancos y mestizos recibieron 6rdenes de concentrarse en Cajabamba, de modo
que Sicalpa cay6 en poder de los sublevados, pero no se detuvieron ahi, sino que continuaron
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hacia Cajabamba. Una vez ahi, tomaron el puebloy fueron en contra de los blancos y hubo
muchas més muertes de los indigenas, pero la muerte de Baua desmoraliz6 a los indios.

A pesar de la tragediay el luto, Fernando Daquilema seguia luchando. Al regresar a
Cacha los hombres reforzaban sus métodos y Daquilema reorganizé una vez mas para ir en
contra de Punin avisando a los alcaldes de comunidades vecinas que debian prepararse.
Daquilema seguia empecinado en continuar con la lucha sin importar las anteriores derrotas.

Independientemente de ello, y del gran ejército que se encontraba en Punin,
continuaron comandados por Pacifico Daquilema. Una vez alli, se encontraron con el
parroco quien tenialaintencion de intervenir, pero no fue perdonado, aunque existiera afecto
por parte de los indios, €l y los milicianos fueron masacrados.

Aqui resalta una figura femenina, Manuela Ledn, quién se convirti6 en la capitana de
este combate. El viernes 22 de diciembre de 1871, Pacifico Daquilemase va con un grupo a
buscar otros puntos de acceso, mientras que Manuela comanda a otros para dirigirse al sitio,
y ahi estaban esperandolos milicianos con sus armas y como respuesta Manuela los insulto.

Al igual que en los anteriores ataques este fue muy violento y existieron muertos,
pero cualquier temor por parte de los hombres era desvanecido gracias a Manuela, ain asi
muchos fueron heridos, pero los soldados de Punin empezaron a quedarse sin municionesy
fue el momento en que los indigenas pudieron enfrentarlos cuerpo a cuerpo; también
colgaron los cadaveres de milicianos.

Manuela Leon se sentiatriunfante, asi como Pacifico Daquilema que llegé victorioso
por haber incendiado las casas de los blancos. Manuela mand6 a saquear los edificios y
empezd a repartira manos llenas el licor, lo que distorsionaba su razén, luego Punin qued6
en total sepulcro. Aungue existio un segundo intento por atacar Puni no pasé de una alarma.

Hasta el 25, seis dias después del inicio del ataque en Cacha, Daquilemamantuvo en
orden sus estrategias y en alerta a todo el pais. El no pidié nada para él, sino que orden a
sus capitanes solicitaran el indulto al Gobierno para que las persecuciones y castigos no
fueran tan extremos.

Se ofrecid el indultoa los indios, si bien lo concedierony publicaron las autoridades
nunca fue respetado, pues los juicios en Riobamba continuaron y asi fusilaron a muchos.
Daquilemano huyé como sefial de fidelidad y lealtad. Posteriormente, fue llevado a la plaza
publica para ponerlo en la horca y dénde su cadaver quedaria exhibido con un cartel que
tendria sunombre y el delito por el que fue sido ejecutado.

A continuacion, el siguiente texto que estudia el desarrollo del levantamiento
indigena de Fernando Daquilema es el de Oswaldo Albornoz Peralta publicado en 1971,
titulado “Las luchas indigenas en el Ecuador” y el autor lo domina como un clésico de las
ciencias sociales del pais, por ser el primer libro que sintetiza las luchas de los pueblos
indigenas a lo largo de cinco siglos de dominacién y explotacién recibidos por las élites del
poder y clases dominantes.
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En si, el textono narra el proceso del levantamiento indigena con especificades, sino
que explica aquellas acciones méas importantes que marcaron a la sublevaciénde 1871 para
que los lectores entiendan de manera general cémo se llevé a cabo este hecho y como su
lider no se retractd en ningin momento dirigir y atacar a las parroquias de la provincia de
Chimborazo, aunque fuera condenado a muerte.

Se inicia mencionando que, en un dia de diciembre de 1871, se proclama Rey de
Cacha a Fernando Daquilema, quién inicia la sublevacion en contra de los que atentaban a
su comunidad. Para ello, designa a capitanes para que exista un mejor control y alcance en
cada parroquiaque se necesitaatacar.

Al ser los ataques muy agresivos y sangrientos el gobierno declara el “estado de sitio”
en toda laprovinciade Chimborazo con el fin de vencer a los sublevados. Lamentablemente,
los indigenas fueron derrotados por los blancos, quiénes contaban con mayores recursos
tanto en armas como en personal militar y en el caso de los indigenas no hubo apoyo de la
clase obrera. Ademas, el levantamiento no logré abordar atodo el pais, sino solo a parroquias
de la provincia de Chimborazo.

Finalizada la revuelta indigena los principales responsables, que eran cientos de
indigenas, fueron perseguidos y castigados con varios afios de obras publicas. A diferencia
de Fernando Daquilema, quién es apresado para luego morir frente a todos los indigenas
como ensefianza a no volver a sublevarse, pero su lider murid fiel a la causa.

Segun autores, el presidente Garcia Moreno le concedi6 el indulto a Daquilemay que
su ejecucion fue un error por llegar tarde el indulto, pero Oswaldo Albornoz asegura que
esta declaracion es mentira al encontrarse dicho documento con una fecha anterior a la
sentenciay también estaba aprobada y firmada por el ministro de Guerra.

En un informe emitido en 1873, Gabriel Garcia Moreno llama malhechores y
delincuentes a todos los sublevadosy los advierte a que jamas volvieran a sublevarse ni que
tratasen de recobrar su antigua soberania porque siempre estarian sometidos a los blancos.

El penultimo texto que se analiza es del autor Valerian Goncharov titulado “Ecuador:
Tierra y hombres” publicado en el afo 1979. El texto es una sinopsis de la Historia del
Ecuador que pertenece a la Gran Enciclopedia Mundial, editada por la Academiade Ciencias
de la URSS, en Moscu, en 1976. La informacion historica que se trata es clara y concreta
abordando cinco periodos del desarrollo social del pais: desde el régimen de la comunidad
primitivay la formacion de la sociedad de clases hasta la actualidad, a partir del afio 1918.

El 18 de diciembre de 1871, los indigenas del pueblo de Yaruquies se negaron a
formar parte del trabajo forzado para la construccion de la carreteranacional, uniéndose a la
causa las comunidades de Punin, Cajabamba, Sicalpay Licto, pero el alzamiento lo formaron
miles de indigenas.

Desde Yaruquies los indigenas se dirigieron hacia Cacha, donde ejecutaron a
Rudecindo Rivera, quién recaudaba la contribucién decimal. EI 19 de diciembre Fernando
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Daquilema, quién era lider del levantamiento, organizdy envid a los indigenas que atacaran
Cajabamba y San Francisco de Punin. Del 21 al 24 de diciembre, los sublevados atacaron
las poblaciones Cachabamba, Licto, Lican y otras 10 més.

Las fuerzas militares lucharon en contra de miles de indigenas con el apoyo enviado
por el gobierno de Garcia Moreno. Muchas mujeres indigenas como: Cecilia Bufiay, Cecilia
Bansuy y Manuela Ledn, también participaronen la lucha y atendieron a los heridos. El 20
de diciembre, el gobierno declaro en la provincia de Chimborazo el “estado de sitio” y
ordeno exterminarlos, pero no solo a aquellos que formaban parte de la sublevacion, sino
toda la poblacién indigena.

El levantamiento fue un enfrentamiento en el que se cometieron masacres, violacion
de mujeres, incendios de las parroquias y aquellos objetos saqueados a los moradores se
consideraban trofeos de guerra. Las autoridades no lograban combatir a los amotinados s6lo
con la fuerza armada, por lo que decidieron recurrir a falsas promesas e incitar al ataque de
unas comunidades contra las de otras.

Por evidentes razones las fuerzas eran desiguales, los blancos contaban con
armamento a diferencia de los indigenas, por tal motivo Daquilema los elogiaba por su
valentia, honradez, inteligenciay decision. Es por ello, que en lugar de salvar su vida prefirio
salvar a los indigenas que participaron en la sublevacion, a sus familias que fueron
amenazadas del exterminio total, pues creia que si él se entregaba al gobierno terminariala
sangrientarepresion.

El 27 de diciembre, Daquilemay aquellos que estuvieron al frente de la insurreccion
se entregaron voluntariamente prisioneros, pero esto no ayudo a detener los asesinatos. El 8
de enero de 1872, méas de 200 prisioneros, incluido Daquilema, fueron llevados a Cajabamba.
Asi como, Julidan Manzano y Manuel Leo6n fueron fusilados.

El 27 de enero ejecutaron a Manuel Lamar y Pedro Fernandez. ElI 12 de marzo
Francisco Gusiiay fue condenado a la pena capital, ejecutado un mes después. Otros
indigenas, eran enviados al este del pais, a los tropicos, donde sufrieron a causa del clima,
las enfermedades y los trabajos forzados. Fernando Daquilema fue llevado a la carcel de
Riobamba y el 26 de marzo de 1872 se le condené a la pena de muerte, el 7 de abril del
mismo afio salid de la carcel y llevado a pie hasta Yaruquiesy el 8 de abril fue fusilado en
la plaza central, dénde comenzo la sublevacion.

El ultimo texto que se toma en cuenta para el desarrollo de esta investigacion es el
de Hernan Ibarra titulado “La rebelion de Daquilema (Yaruquies — Chimborazo 1871)” que
es la segunda edicion de su texto publicado en 1993. Se utiliza esta edicion porque se analiza
sucesos que se dieron después permitiendo que la informacidn y conocimiento se amplie a
comparacion de su primeraedicion.

No existe desacuerdos sobre la fecha que inici6 el levantamiento. Empezé el lunes
18 de diciembre a las cuatro de la tarde cuando en Yaruquies los indigenas capturarony
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asesinaron a dos comisionados que iban con el fin de capturar a trabajadores indigenas para
la construccion de la carretera.

Segun el Gobernador de Chimborazo, después de todo la multitud se reunid en el
cerro de Cacha “protestando, en medio de la mas imponente voceria, que iban a incendiar el
pueblo y cometer toda clase de excesos. En tal circunstancia, armd la Gobernacion cincuenta
hombres de laguardia nacional, y a 6rdenes del Ayudante mayor José Antonio Laso, los hizo
marchar a Yaruquies para restablecer el orden turbado en aquella localidad™.

Los cadaveres los recuperaron al dia siguiente y otra victima que mas se menciona
en los relatos es Rudecindo Rivera, diezmero, quién fue capturado, maltratado y asesinado
sin olvidar que partes de su cuerpo fueron exhibidos para mostrar como terminarian los
blancos. Otras victimas también fueron cuatro milicianos que cayeron en Punin.

Para lograr contener estas acciones se movilizaron guardias nacionales y tropas
disponibles, dando paso a los enfrentamientos durante el 19 y 20 de diciembre. El dia 21 el
Gobierno declara el estado de sitio, aunque el brote estaba ya controlado, pero el dia 22 se
produce el ataque a Puniny el 24 a Yaruquies y Licto. Especificamente, el dia 27 a las cinco
de la tarde Punin fue incendiado, luego de la muerte de los cuatro milicianos.

El dia 24 de diciembre, a las seis de la tarde, se realiz6 un nuevo ataque a Yaruquies,
los indigenas saquearon las casas y después retornaron a sus respectivas comunidades. Hasta
finalizar el afio, continuaron amenazando las parroquias de Punin, Yaruquies y Sicalpa.

Iniciando 1872, se produjo la pacificacion por un mayor despliegue de tropas. Segln
las autoridades, algunos indigenas se entregaron, pero terminaron 300 en la céarcel de
Riobamba. El ocho de enero, fueron ajusticiados Julian Manzano y Manuel Ledn ante 200
indigenas con el fin de escarmentar.

El autor destaca que la narracion de Costales es una narracion literariay lo que mas
le parece equivoco debido a su ausencia de respaldo documental es el modo que inserta el
personaje de Manuela Leon a tal punto que tiene didlogos, dirige la toma a Punin y se
enfrenta con los milicianos. Ademas, le atribuye rasgos de conducta violenta.

2.1.6 Importancia histérica y cultural de Fernando Daquilema y su
levantamiento

El estudio del levantamiento de Fernando Daquilema reviste una importancia
fundamental para la academia, ya que permite desvelar los mecanismos de resistencia
indigena frente a la oportunidad colonial. Segiin Moreno Yanez (1985), estos movimientos
representan formas de organizacion y lucha que desafian las narrativas historicas
tradicionales, proporcionando una compresion mas profunda de las dindmicas de poder y
confrontaciénen los procesos histéricos ecuatorianos. (p. 42)

Es menester diferenciar entre las narrativas histéricas escritas en torno al
acontecimiento y las narrativas orales en torno a Fernando Daquilema, mas alla de su
dimensién histérica como lider indigena. Segun investigaciones etnograficas de Segundo
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Moreno Yéanez (1985), existen relatos que lo presentan como un descendiente directo de los
espiritus tutelares de la tierra, especificamente vinculado a la energia del Chimborazo,
montafia sagrada para los pueblos originales.

Las leyendas locales sugieren que Daquilema poseia una conexion especial con las
fuerzas espirituales andinas. Algunos testimonios orales recopilados por Hudelson (1981)
narran que su nacimiento estuvo acompafado de sefiales extraordinarias: un nacimiento
durante un eclipse, presenciade condores en el momento de su alumbramiento, y una marca
de nacimiento que los chamanes interpretan como sefial de liderazgo divino.

Esta construccion miticano solo refleja las tradiciones cosmoldgicas indigenas, sino
que también funcionaba como un mecanismo de resistenciacultural. La narrativade un lider
con origen divino servia para fortalecer la identidad colectiva y desafiar los estandares de
inferioridad impuestos por la estructura colonial.

Desde una perspectivasocioldgica, lainvestigacion de este levantamiento contribuye
a la deconstruccion de narrativas histéricas hegemonicas que han invisibilizado la estructura
y la resistencia de los pueblos indigenas. Ayala Mora (2008) argumenta que estos estudios
son cruciales para reconocer la capacidad de organizacién y lucha de las comunidades
originarias como sujetos historicos activos, superando las interpretaciones histéricas que los
presentaban como actores pasivos o0 marginales. (p. 67)

El andlisis de este movimiento tiene implicaciones contemporaneas significativas
para la comprension de los procesos de identidad étnica. Segun Burgos Guevara (1997),
estos estudios permiten trazar genealogias de resistencia que conectan las luchas histéricas
con los movimientos indigenas reales, evidenciando la continuidad de las demandas por
reconocimiento, dignidad y autodeterminacion de los pueblos originales. (p. 5)

Por todo lo anterior, el tema representaun campo de investigacion académicamente
atractivo por su potencial para desafiar narrativas historiograficas tradicionales, estos
estudios permiten deconstruir los mecanismos de poder colonial y visibilizar las estrategias
de organizacion o resistencia indigena lo que implica una renovacién metodoldgica en la
comprensidn de las Ciencias Sociales e Historicas.

Ademaés, ofrece una oportunidad Unica para comprender las dinamicas de
organizacion social y politica en contextos de dominacion colonial. Rivera Cusicanqui
(2010) argumenta que estos andlisis “contribuyen a la compresion de los procesos de
construccion de identidad y agencia historica” (p. 67), trascendiendo los problemas
tradicionales de interpretacion historica.

La generacion de conocimiento en torno a este movimiento indigena permite
establecer conexiones interdisciplinarias entre historia, antropologia, sociologiay ciencias
politicas. El estudio proporciona perspectivas sobre los mecanismos de resistencia, las
estructuras de poder y las estrategias de transformacion social utilizadas por comunidades
histéricamente marginadas.
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Por otro lado, tiene una relevancia contemporanea significativa, ya que establece
genealogias de lucha que conectan los movimientos histéricoscon las reivindicaciones reales
de los pueblos indigenas. Estos acontecimientos buscan un cambio, pero se debe diferenciar
entre una revueltay revolucion.

Una revuelta representa un levantamiento social espontaneo y de corta duracion,
caracterizado por una accion colectivadirigida contra estructuras de poder especificas. En el
caso de Fernando Daquilema, el movimiento indigena de 1871 en Chimborazo ejemplifica
este concepto: una insurgencia localizada contra las condiciones de opresion colonial, con
demandas inmediatas de reivindicaciony resistencia. (Yanez, 1985)

La revolucion, en contraste, implica una transformacion radical y sistematica de las
estructuras sociopoliticas. Mientras que una revuelta busca modificar condiciones puntuales,
una revolucion pretende una reorganizacion integral de las relaciones de poder, las
instituciones y los sistemas de gobierno. El levantamiento de Daquilema, aunque
profundamente significativo, no alcanzo la envergadura de una revolucién completa,
quedandose en el ambito de la revuelta indigena. (Burgos, 1997)

Las caracteristicas especificas que diferencian la revuelta de Daquilema de una
revolucion incluyen su duracién limitada, el alcance territorial reducidoy la incapacidad de
modificar estructuralmente el sistema colonial. No obstante, suimportanciaradicaen ser una
expresion de resistencia, dignidad y capacidad de organizacién de las comunidades
indigenas frente a la dominacion.

La interpretacion académica contemporanea valora estos movimientos no por su
éxito inmediato, sino por su capacidad de generar narrativas, visibilizar las luchas de
comunidades marginadas y establecer genealogias de confrontacion contra sistemas de
opresion. En este sentido, el levantamiento de Daquilematrasciende su categorizacion como
simple revuelta, constituyéndose en un momento crucial de la historia de resistencia indigena
ecuatoriana.

En suma, es importante debido a que contribuye a la construccion de una memoria
histérica. Whitten (1987) destaca que estos estudios son fundamentales para “descolonizar
los imaginarios historicos” (p. 56), reconociendo la complejidad de las relaciones
interétnicas y promoviendo una compresion horizontal y dialégica de los procesos historicos
ecuatorianos.

2.2 Un acercamientoa la historiografia

2.2.1 Concepto de historiografia

El estudio y la interpretacion del pasado son esenciales para comprender la identidad
y la evolucion de las sociedades. A través de la recopilaciony andlisis de relatos historicos,
se construyen narrativas que nos permiten conocer los eventos, personajes y procesos que
han moldeado el presente. Este enfoque no solo ayuda a preservar lamemoria colectiva, sino
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gue también ofrece una perspectiva criticasobre como las experiencias pasadas influyen en
las dinamicas sociales, politicasy culturales actuales.

Ademas, al examinar diferentes interpretaciones de la historia, se fomenta un didlogo
enriguecedor que invita a reflexionar sobre los valores, creencias y desafios que enfrentan
las comunidades en su busqueda de un futuro mas consciente y equitativo. En un contexto
en el que las narrativas histéricas pueden ser utilizadas para legitimar ideologias
contemporaneas, el analisis del pasado se convierte en una herramienta vital para promover
una comprension mas profunda y matizada de la condicion humana.

El primer elemento fundamental para desarrollar una investigacion es establecer el
¢Por qué? es decir, la motivacion epistémica que impulsa al investigador a abordar
determinado tema. Este punto de partidano solo responde a una curiosidad intelectual, sino
que representa una decisién metodologica que orientatoda la investigacion, definiendo los
marcos interpretativos, las fuentes a consultar y los objetivos especificos del estudio
historico. (Carr E. , 2010)

La pregunta sobre el ¢para qué? de la investigacion adquiere una dimension
fundamental al reconocer que la historia y su historiografia no es un ejercicio meramente
descriptivo, sino una herramienta que permite entender las razones, estructuras de poder, las
transformaciones culturalesy los procesos de construccion de identidad colectiva. (Le Goff,
1991)

La importacion de la construccion historiogréafica radica en su capacidad para
desentrafiar las multiples narrativas, estas desafian visiones hegemanicas y proporcionan una
compresion mas completa y matizada de los procesos histéricos. Desde esta perspectiva, la
historiografia no solo documenta el pasado, sino que lo interpreta, lo problematiza y lo
conecta con las dindmicas sociales contemporaneas. (Foucault, 1969)

Metodologicamente, la construccion historiografica requiere un rigor académico
sostenido en la revision sistematica de fuentes primariasy secundarias, el analisis critico de
documentos, la contextualizacion de los fendmenos estudiados y la aplicacion de marcos
teoricos interdisciplinarios.

El investigador debe desarrollar una perspectiva que le permita interpretar los
documentos mas alla de su literalidad, comprendiendo los contextos sociales, politicos y
culturales de los acontecimientos sucedidos en un tiempo pasado y un lugar determinado.
(Mignolo, 2009)

Entonces, cuando se inicialatransmision de informacion se busca el ¢, Qué? haciendo
referencia al hecho o suceso, luego aparece la incognita de ¢Donde? sucedid y a la par
intentar situarse en el tiempo de este preguntandose ¢ Cuando?, este proceso puede repetirse
varias ocasiones con diferentes personas con el fin de entender ¢Por qué? sucedio el hecho
y llegar a una conclusion del mismo tomando en cuenta todas las opiniones.
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Ahora, si lo anterior lo llevamos a investigaciones historiograficas, podemos
reconocer que no se trata de un ejercicio exclusivo de historiadores profesionales.
Investigadores de diversas disciplinas como la sociologia, la antropologia, las ciencias
politicas y los estudios culturales pueden contribuir significativamente a la construccion
historiogréafica, aportando perspectivas metodoldgicas y marcos interpretativos diversos que
enriquecen la comprension de un suceso o acontecimiento. (Mignolo, 2009)

Por lo tanto, la investigacion historiografica se configura como un proceso dindmico
y dialéctico donde el conocimiento se construye mediante la permanente revision, el didlogo
interdisciplinario y el cuestionamiento de las certezas establecidas. La historiografia no
busca establecer verdades absolutas, sino comprender la complejidad de los procesos
sociales, reconociendo la provisionalidad y la multiplicacién de las interpretaciones
histéricas. (Curi, 2007)

Para Burke (2007) la revision critica de las narrativas historiograficas permite
identificar los sesgos y limites de las interpretaciones tradicionales, exponiendo las
construcciones narrativas que han dominado la compresion de determinados detalles.
Estudiar lo escrito implica desvelar las estrategias discursivas, los mecanismos de seleccion
y exclusion de informacion.

El analisis historiografico constituye una herramienta epistemoldgica que permite
rastrear la evolucion de los marcos interpretativos sobre un tema especifico. Al examinar
cémo diferentes generaciones de investigadores han abordado un mismo acuerdo, se puede
comprender la transformacion de los paradigmas explicativos, las nuevas perspectivas
tedricas y la forma en que el contexto social influye en la produccion del conocimiento.
(Goff, 1991)

Por elloresulta importante estudiar lo escrito debido a su capacidad para deconstruir
narrativas hegemaonicas y visibilizar perspectivas histéricamente marginadas. Desde una
perspectivaimparcial y que pretende ser objetiva, la revision historiografica permite cuidar
los relatos dominantes, recuperar voces silenciadas y reconocer la multiplicacion de
experiencias que configuran los procesos sociales.

La dimension interpretativa de la historiografia supera la narrativa lineal,
constituyéndose como un ejercicio hermenéutico donde los acontecimientos son
comprendidos en sus multiples contextos sociales, politicosy culturales. No se trata solo de
registrar, sino de comprender. (Goff, 1977)

Las corrientes tedricas globales han transformado la historiografia desde enfoques
positivistas hacia perspectivas mas complejas. La Escuela de los Annales, con pensadores
como Marc Bloch, revolucion6 la comprensién historica integrando elementos de la
sociologiay la antropologia (Febvre, 1982).

En Latinoamérica, la historiografia adquiere caracteristicas particulares, marcadas
por procesos de colonizacion, resistencia 'y construccion de identidades. Autores como
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Leopoldo Zea en México han desarrollado analisis criticos que descolonizan las narrativas
tradicionales. (Quijano, 2000)

En el contexto andino, la historiografia se caracteriza por una permanente tension
entre narrativas oficiales y memorias subalternas. Autores como Silvia Rivera Cusicanqui
en Bolivia han contribuido a deconstruir las narrativas hegeménicas. (Rivera, 2010)

En Ecuador, la historiografia contemporanea se ha caracterizado por un proceso de
reinterpretacion critica de las narrativas nacionales. Autores como Enrique Ayala Mora
(2008) han contribuido significativamente ala comprension historica desde una perspectiva
social y politica.

Segun Ayala Mora (2015), constituye un proceso de “reconstruccién critica de la
memoria social, donde los acontecimientos no son simples datos, sino construcciones
complejas que revelan las dindmicas de poder y transformacion de una sociedad”. (p. 45)

Para Paz y Mifio (2012), la historiografia representa “un ejercicio intelectual de
deconstruccion permanente, donde cada documento, cada testimonio, se convierte en una
posibilidad de comprender las multiples temporalidades de un pueblo”. (p. 78)

Costales (1990) define la historiografia como "el arte de interpretar los silencios tanto
como los testimonios, desentrafiando las narrativas ocultas que configuran nuestra identidad
nacional”. (p. 112)

En sintesis, la historiografia, segun los autores mencionados, trasciende la mera
recopilacionde hechos. Se erige como un ejercicio intelectual dindmicoy critico que busca
reconstruir lamemoria colectiva de una sociedad. Los historiadores, al analizar documentos
y testimonios, no se limitan a describir eventos pasados, sino que desvelan las complejas
relaciones de poder y las transformacionessociales subyacentes.

En este sentido, se convierte en una herramienta fundamental para comprender las
multiples temporalidades de un pueblo y para desentrafiar las narrativas ocultas que
configuran nuestra identidad nacional. Tanto los acontecimientos explicitos como los
silencios historicos adquieren relevanciaen este proceso de interpretacion, permitiendo una
vision mas profunda y matizada del pasado.

Salvador Lara (2005) la concibe como un proceso metodoldgico que trasciende la
simple descripcién cronoldgica, constituyéndose en una herramienta fundamental para
comprender las complejidades de nuestra construccion historica. (p. 56)

Quintero (2009) la entiende como un campo de batalla simbolico donde se disputan
las interpretaciones sobre nuestro pasado, revelando las tensiones y contradicciones de los
procesos sociales. (p. 93)

39



Segun Lara y Quintero, es un proceso intelectual dindmicoy complejo que va mas
alla de una mera narracién cronoldgica de hechos. Se erige como un espacio de debate y
construcciénde significados, donde se disputan las interpretaciones sobre el pasado.

Al analizar y reinterpretar las fuentes historicas, los historiadores no solo describen
eventos, sino que también revelan las tensiones sociales, las relaciones de poder y las
diversas perspectivas que han moldeado nuestra identidad colectiva.

En definitiva, la historiografia ecuatoriana actual se proyecta como un espacio de
permanente construccion critica, donde la diversidad, la interculturalidad y la comprension
de las multiples temporalidades se constituyen como elementos fundamentales de
interpretacion histdrica.

Este enfoque critico contribuye a una comprension mas inclusiva y pluralista de la
historia, desafiando los marcos interpretativos tradicionales y promoviendo una reflexién
éticadel resultado. Sin embargo, es necesario tener en cuenta que al no haber formado parte
del hecho analizado otros también pueden realizar este ejercicio académico y a su vez
obtener otros resultados.

En base a todo lo anterior, esta investigacion historiogréfica del levantamiento
indigena de Fernando Daquilema requiere una aproximacion metodol6gica completa que
integra multiples perspectivas y enfoques académicos.

Desde una perspectiva internacional, autores como Walter Mignolo y Silvia Rivera
Cusicanqui han desarrollado el enfoque decolonial, que resulta fundamental para analizar
movimientos como el de Daquilema. Este método implica deconstruir las narrativas
historiogréaficas tradicionales, cuestionando los marcos interpretativos eurocéntricos y
visibilizando las epistemologias de los grupos histéricamente marginados.

También el método de la etnohistoria, desarrollado por investigadores como Segundo
Moreno Yanez, ofrece una herramienta metodoldgica Unica para este tipo de investigaciones.
Esta aproximacion permitiria reconstruir narrativas que van mas alla de los registros
oficiales, recuperando la agencia historicade lideres como Daquilemay sus comunidades.

La microhistoriay la historia oral se presentan como técnicas fundamentales para
profundizar en el estudio del levantamiento. Estas metodologias permiten explorar las
dimensiones individuales y colectivas del movimiento, recuperando testimonios, tradiciones
orales y memorias familiares que proporcionan un contexto mas rico y completo que los
documentos oficiales. (Chartier, 1996)

El analisis interdisciplinario se revelacomo una herramienta metodoldgica esencial.
La integracidn de perspectivas desde la antropologia, la sociologia, la historiay los estudios
culturales permiten una comprension multidimensional del levantamiento de Daquilema.
Hugo Burgos Guevara ha sido pionero en esta aproximacion, desarrollando estudios que
exploran las relaciones interétnicas y las dindmicas de poder mas alla de los limites
disciplinares tradicionales.
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Tomando ciertos aspectos mencionados anteriormente y para efectos practicos de
esta investigacion es menester mencionar a Enrique Ayala Mora, uno de los historiadores
ecuatorianos mas prominentes, quien propone una metodologia de historiasocial criticaque
permite desvelar las estructuras de poder y las dinamicas de resistencia subyacentes en los
movimientos indigenas, trascendiendo las narrativas oficiales y permitiendo una compresion
maés profunda de los procesos historicos.

El diadlogo entre fuentes documentales se revela como un método crucial. Las
narrativas transmitidas de generacion en generacién complementan los registros oficiales,
ofreciendo una perspectiva més completa del levantamiento indigena liderado por Fernando
Daquilema. Esta metodologia permite recuperar no solo los hechos, sino también las
interpretaciones culturalesdel levantamiento.

Finalmente, una aproximacion metodoldgica contemporanea debe reconocer la
historicidad del propio proceso de investigacion. Cada método, cada enfoque representa una
forma especifica de construir conocimiento, atravesada por relaciones de poder y contextos
historicos especificos. Lareflexion metodologica implicareconocer las propias limitaciones
y sesgos en la construccién de la narrativa historica.

2.2.2 Origeny evolucidn de historiografia

En el vasto tejido de la memoria colectiva, existen hilos conductores que nos
permiten tejer la comprension de nuestro pasado. Cada documento, cada testimonio, cada
vestigio material se convierte en un fragmento de un complejo rompecabezas que nos ayuda
a desentrafiar los procesos que han configurado nuestra existenciacomo sociedad.

Para la generacion del conocimiento, los investigadores desentrafian
meticulosamente cadarastro, cada huella dejada por civilizaciones, culturasy comunidades
que nos precedieron. Mas alla de una simple recopilacién de fechas y acontecimientos, existe
una necesidad que implica la profunda interpretacion critica que trasciende lo evidente.
Significa comprender los contextos, las tensiones, los conflictos y las transformaciones de
los acontecimientos pasados.

Cada fuente se convierte en una ventana que nos permite observar no solo lo que
sucedio, sino entender por qué sucedid, desentrafiando las complejas dinamicas de poder,
resistencia, cambio social y construccién de significados que configuran nuestra
comprension del mundo a través de uno o mas perspectivas.

Por todo lo anterior, la historiografia surge como una disciplina fundamental para la
comprension del conocimiento historico, como un método criticoy analitico para estudiar la
forma en que se escribe, interpreta y construye la historia. Su origen se remonta a las
civilizaciones antiguas, donde pensadores como Herddoto en Grecia y Sima Qian en China
comenzaron a documentar eventos pasados no solo como narraciones lineales, sino como
interpretaciones complejas de los acontecimientos humanos. (Carr E. , 1961)
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Las primeras evidencias de reflexion historiografica se encuentran en textos
histéricos que no solo pretendian registrar acontecimientos, sino comprender sus causas y
consecuencias. Segun Burke (2007), estos primeros trabajos representaban mas que simples
crénicas, constituian verdaderos ejercicios de interpretacion histérica que buscaban
desentrafiar la 16gica de los eventos humanos.

En Europa, la historiografia moderna se consolidé durante el Renacimientoy la
Ilustracidn, con pensadores como Voltaire y Gibbon que introdujeron métodos criticos de
analisis historico. Estos intelectuales comenzaron a cuestionar las narrativas tradicionales,
exigiendo evidenciadocumental y una interpretacion racional de los acontecimientos. (Goff,
1977)

Un punto de inflexion fundamental fue la Escuelade los Annales en Francia, fundada
por Marc Bloch y Lucien Febvre en 1929. Esta corriente revoluciono la historiografia al
proponer un enfoque interdisciplinario que integraba elementos de la sociologia, la
antropologiay la economia en la comprension historica. (Burke, 1990)

Estos intelectuales, al cuestionar las narrativas tradicionales y exigir una base
documental solida, sentaron las bases para una disciplina historicamas rigurosay objetiva.
Al incorporar elementos de otras ciencias sociales, como la sociologiay la antropologia, los
historiadores de los Annales permitieron una comprension mas profunda y compleja de la
sociedad y la cultura.

En Latinoamérica, la historiografia adquirié caracteristicas particulares, marcadas
por procesos de colonizacion, independencia y construccion de identidades nacionales.
Autores como Leopoldo Zea en México y Silvio Romero en Brasil desarrollaron analisis
criticos que buscaban comprender la especificidad histérica del continente. (Quijano, 2000)

Por ello, es natural pensar que los inicios de la historiografia en Ecuador estén
profundamente enraizados en el contexto colonial y postcolonial del pais. Esta disciplina
comenzo a gestarse durante el periodo colonial, donde los relatos de los conquistadores 'y
cronistas fueron fundamentales.

Uno de los primeros en documentar la realidad ecuatoriana fue Pedro Cieza de Ledn,
quien, en su obra “Cronica del Peru”, realiz6 observaciones sobre la geografia y las
costumbres de los pueblos indigenas que habitaban lo que hoy es Ecuador, su enfoque en el
entorno geografico sento las bases para entender la historiaen relacion con el espacio fisico.
(Ayala, 2008)

El primer ecuatoriano que compuso una historia formal del pais fue Juan de Velasco,
un sacerdote y cronista que public6 “Historia del Reino de Quito” en 1789. Este trabajo no
solo abarcd la historia precolombina, sino también la conquista y el periodo colonial,
integrando elementos culturalesy sociales de la época.

Tras la independencia de Ecuador en 1822, se inici6 un proceso de construccion
nacional donde la historia jug6 un papel crucial. La creacion de instituciones educativas y

42



culturales permitié el desarrollo de una historiografia mas sistematica. Durante este periodo,
figuras como Joaquin Acosta y Vicente Rocafuerte contribuyerona laelaboracion de relatos
histéricos que buscaban cimentar una identidad nacional. (Ayala, 2008)

A medida que el pais avanzaba hacia el siglo XIX, la historiografia ecuatoriana
comenzo a diversificarse. Se empezaron a publicar obras que abordaban no solo eventos
politicos, sino también aspectos sociales y econdmicos. Sin embargo, esta produccion estaba
marcada por las tensiones politicas entre liberales y conservadores, lo que influiaen las
narrativas histéricas.

A partir de la década de 1970, surgié un movimiento conocido como "Nueva
Historia", que buscaba revisar las concepciones tradicionales sobre el pasado ecuatoriano.
Este movimiento fue influenciado por corrientes tedricas como el marxismo, que ofrecian
nuevas perspectivas sobre las estructuras sociales y econdmicas del pais. (Burke, 1993)

En definitiva, la historiografia en Ecuador ha evolucionado desde sus inicios
coloniales hasta convertirse en un campo dindmico que refleja las complejidades del pasado
nacional. Desde los relatos de los conquistadores hasta las nuevas interpretaciones
contemporaneas, cada etapa ha contribuido a una comprensién mas rica y matizada de la
identidad ecuatoriana, incluso permitié una mayor inclusion, como las historias localesy las
voces indigenas.

Por otro lado, en la actualidad las corrientes historiograficas contemporaneas se
caracterizan por su diversidad metodoldgica. La historia cultural, la microhistoriay los
estudios poscoloniales han ampliado significativamente las perspectivas de analisis
histérico, cuestionando narrativas tradicionales y visibilizando voces histéricamente
marginadas. (Chartier, 1996)

La metodologia historiografica actual integra mdltiples fuentes: documentos
oficiales, testimonios orales, artefactos materiales y representaciones simbolicas. Esta
aproximacion multimodal permite una comprension mas compleja y dindmica de los
procesos historicos. (Chartier, 1996)

Sin embargo, a pesar de su evolucion esta también presenta desafios que incluyen la
deconstruccion de narrativas hegemonicas, la incorporacion de perspectivas subalternasy el
uso de nuevas tecnologias digitales para el analisisy preservacion de informacion histérica.
(Quijano, 2000)

A pesar de aquello es menester puntualizar que la historiografia del siglo XXI se
proyecta como una disciplina cada vez mas interdisciplinaria, global y comprometida con la
comprension critica de los procesos sociales, superando las limitaciones de enfoques
tradicionalesy apostando por una historiamas inclusivay académica.

2.2.3 Evolucidn de las escuelas historiograficas
Para Burke (2007) las escuelas historiograficas representan perspectivas
metodoldgicasy epistemoldgicas que orientan lacomprensidn, interpretacion y construccion
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del conocimiento historico. Cada escuela propone una forma particular de abordar los
acontecimientos, sus causas y sus multiples significados.

Una evolucion comprende una serie de pasos, etapas o procesos entrelazados que
permiten la conformacion de un hecho, acontecimiento o concepto, por ello, es menester
abordar brevemente a las escuelas historiogréficas que permiten el estudio y analisis de la
forma en que se ha escrito la Historia. A continuacion, se presentan como escuelas en orden
cronologico.

Historiografia economica aparece en la década de 1890 aproximadamente donde la
historia econémica tuvo su apogeo, a finales del siglo XIX, principalmente en Alemania e
Inglaterra. Segun lggers (2012), esta corriente emerge como respuesta a la creacion
industrial y los cambios econdmicos de la época, enfocandose en el andlisis de factores
econdmicos como determinantes historicos.

La escuela economica, representada por historiadores como Braudel (2015) se
distingue por su énfasis en los procesos economicos de larga duracion y las estructuras
materiales. Esta perspectiva analiza cémo los sistemas econdémicos, los ciclos comerciales,
las estructuras de produccion y los fluidos econdémicos configuran y transforman las
sociedades. Va més alla de la simple narracion de eventos econdmicos para comprender las
estructurasy dinamicas profundas que moldean el desarrollo historico.

Luego, la historiografia Marxista desarrollada a partir de las ideas de Karl Marx y
Friedrich Engels, la escuela marxista se consolida en las primeras décadas del 1900 como
resultado de los eventos econémicos anteriores. Esta corriente enfatiza el materialismo
historico y la lucha de clases como motores fundamentales del cambio histérico.
(Hobsbawm, 1999)

La escuela marxista, fundada en los trabajos de Karl Marx y desarrollada por
historiadores como Eric Hobsbawm, interpreta la historia desde la perspectiva de lalucha de
clasesy el materialismo historico. Su principal caracteristica es considerar que los modos de
produccion, las relaciones econémicas y las contradicciones de clase son los motores
fundamentales de la transformacion historica. Esta escuela busca visibilizar los procesos de
dominacion, explosién y resistencia, analizando como las estructuras economicas
determinan las relaciones socialesy los procesos historicos. (Hobsbawm, 1999, p.162)

Posteriormente, en los afios 1920-1930 aparece la escuela de historiografia social,
esta tomo fuerza con la fundacidn de la Escuela de los Annales en Francia en 1929. Bloch y
Febvre, sus fundadores, propusieron un enfoque que estudiaba las estructuras socialesy la
vida cotidiana de las sociedades pasadas. (Burke, 1990)

Esta escuela historiogréafica social se caracteriza por su profundo interés en el estudio
de las estructuras y dinamicas sociales, centrandose en los grupos humanos, las clases
socialesy sus interacciones. Esta perspectiva busca comparar como los sujetos colectivos se
construyen, se transforman y participan en los procesos histéricos, prestando especial
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atencion a las experiencias de grupos tradicionales marginados de las narrativas historicas
dominantes. (Rivera, 2010)

En cuarto lugar, aparece la historia Cultural aproximadamente en la década de 1960
donde surge como una evolucion de la historiografia social, la historiografia cultural se
desarrolla significativamente tratando de explicar que esta corriente se centraen el estudio
de las representaciones, practicas culturales y sistemas simbdlicos de las sociedades.
(Loriente, 2013)

La escuela cultural se enfoca en analizar los sistemas simbdlicos, las
representaciones, las précticas culturalesy las mentalidades. A diferencia de los problemas
tradicionales, esta escuela considera que la culturano es un elemento secundario, sino una
dimension fundamental para comprender como los grupos humanos interpretan, significan
y experimentan su realidad. Estudia los rituales, las creencias, los imaginarios colectivos y
los sistemas de significado que configuran la experienciasocial. (Burke, 2007)

Finalmente, en 1970-1980 emerge la Nueva Historiacomo una sintesisy renovacion
de las corrientes anteriores. Le Goff (1978) destaca que esta escuela incorpora nuevos
objetos de estudio, metodologias y fuentes, ampliando significativamente el campo de
investigacion historica.

La Nueva Historia propone una revolucion metodoldgica en la investigacion
historica. Su principal caracteristicaes el enfoque interdisciplinario, que supera la historiay
promueve la integracion de perspectivas de otras ciencias sociales como la antropologia, la
sociologia y la economia. Busca comparar los fendmenos histéricos en su integridad,
estudiando las estructuras de larga duracion, las mentalidades colectivas y los procesos
sociales mas alla de los contenidos puntuales. (Le Goff, 1991)

Cada una de estas escuelas historiogréficas ofrece una perspectiva Unica para
comprender la complejidad de los procesos historicos. Lejos de ser exclusivos, estas
perspectivas pueden complementarse paragenerar analisis mas ricos y comprensivos de los
procesos historicos que han formado nuestra sociedad.
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CAPITULO Ill. METODOLOGIA

3.1 Enfoque de investigacion

En el texto de la Metodologiade la Investigacion de César Bernal (2010) argumenta
que la investigacion cualitativa se orienta a profundizar casos especificos y no a generalizar.
Su objetivo no se centra en medir, sino en cualificar y describir el fendmeno social a partir
de rasgos determinantes, segun sean percibidos por los elementos mismos que estan dentro
de la situacion estudiada.

La intencionde utilizar el método cualitativo es entender una situacion social como
un todo, es decir, la investigacion cualitativa pretende conceptuar sobre larealidad, con base
en la informacién obtenida de la poblacion o de las perspectivas compartidas de los
investigadores que han tratado el acontecimiento.

En esta investigacion se aprecia notablemente que es una investigacion de caracter
cualitativa porque no se quiere obtener datos estadisticos generalizados sobre un tema, sino
que se quiere analizar la informacion ya dada sobre un suceso que es el levantamiento
indigena de Fernando Daquilema, pues se pretende analizar las diferentes perspectivas que
han tenido distintos autores en el transcurso del tiempo sobre este hecho histéricoy por qué
la diversidad de respuestas de ellos sobre este acontecimiento.

3.2 Tipo de investigacién

Segln Guevara et al., la investigacion descriptiva es un método eficaz para la
recoleccion de datos en el desarrollo del proceso de investigacién estableciendo que su
objetivo consiste en conocer las situaciones, costumbres y actitudes que sobresalen de una
persona o un grupo a través de la descripcion exacta de sus actividades, objetos, acciones.
(2020, p.171)

Desde esta perspectiva, la investigacion es de tipo descriptiva porque como su
nombre indicase centraen describir la produccion historiografica de los textos escritos sobre
el levantamiento indigena de Fernando Daquilema. Ademas, explica las escuelas
historiograficas y su relacion con el pensamiento de los autores, asi como la discusion
vigente en la academia sobre el levantamiento indigena de Fernando Daquilema.

3.3 Disefio de investigacion

Para Sampieri (2006) los disefios de investigacién transeccional o transversal
recolectan datos en un solo momento, en un tiempo Unico. Su proposito es describir
variables, y analizar su incidenciae interrelacién en un momento dado. (p.208)

Por ello, el disefio de esta investigacion es transversal porque se describe el
levantamiento indigena de Daquilema, sin pretender dar un orden de primero o segundo
lugar entre los autores para saber cual es la “mejor” teoria, sino que Se estudia un
acontecimiento de un momento especifico en el tiempo, en este caso, el levantamiento
indigenade 1871 con el fin de analizar la relacion entre el conjunto de variables en un punto
del tiempo para que a partir de ella obtener una argumentacion historiografica por parte del
investigador.
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3.4 Técnicas de recoleccion de Datos

La técnicautilizada parala recoleccién de datos de esta investigacion es través de un
diario de archivo que es un escrito de aspecto personal. Son notas que se escriben a medida
que se avanza en el trabajo de investigacion. Sirve para registrar aquellos datos relevantes
facilitando a la memoriay a reflexionar sobre la comprension del problema planteado, asi
como las dificultades por resolver y pendientes invitando a la autorreflexién y autocritica.
(Restrepo, 2016)

En esta investigacion el diario de archivo permite al investigador recopilar datos
significativos sobre los textos revisados y seleccionados durante el desarrollo del trabajo
investigativo. Su utilidad es ser una base de datos que sera analizada posteriormente.
Ademas, permite conocer la locacién especifica de los escritos y su estado fisico, asi como
la dificultad para encontrarlas.

Hay que resaltar que, los textos utilizados para la presente investigacion pueden
encontrarse en otros repositorios del pais, no solo en los mencionados anteriomente en las
descripciones de cada texto y dependera del investigador escoger el repositorio que facilite
la blsqueda de sus textos.

3.5 Poblacion de estudio y tamafio de muestra

Al ser una investigacion cualitativa la muestratambién es cualitativa. La muestraes
una parte del universo que so6lo comprende una porcion y no la totalidad de éste con el
propdsito de obtener resultados validos que ayude al desarrollo la investigacion. En este caso
la muestra son publicaciones que siguen los siguientes parametros:

e Textos publicados desde 1915 a 2023

e Textos académicosy no de divulgacion

e Textos de interés academico

e Textos en el cual el actor principal sea Fernando Daquilemay que se centren en

el territorio de Yaruquies.

e Publicaciones con bases solidas y fuentes veridicas.

Segun estos parametros se analizan seis textos que son los que se rigen de mejor
manera a las necesidades de la investigacion: "Memoria de ciencuenta afios de la Didcesis
de Riobamba”, “Daquilema, el ultimo Guaminga”, “Daquilema Rex: Biografia de un dolor
indio”, “Las luchas indigenas en el Ecuador”, “Tierra y hombres”, “La rebelion de
Daquilema (Yaruquies — Chimborazo, 1871)”.

3.6 Métodos de analisis, y procesamiento de datos

Para la realizacion de la presente investigacion historiografica se tiene como
referencia la publicacion de Maria Tenti (2020). Los pasos para realizar la investigacion
historiogréfica se sintetizan a través de un diagrama vertical, cada etapa no sigue un orden
riguroso, sino que interacttan entre ellas segun lanecesidad y la factibilidad del investigador.
El desarrollo de la investigacidntiene una retroalimentacidony reformulacion constantea lo
largo del proceso que obliga al investigador a examinar cuidadosa y permanentemente los
resultados para reorientar la informacion las veces que sea necesaria.
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El primer paso para realizar una investigacion historiografica es la concepcion de la
idea a investigar resaltando que cualquier proceso de investigacién comienza en el instante
en que surge la inquietud por indagar sobre alguna tematica. Se divide en tres momentos: 1.
El punto de partida en que surge el objeto de estudio; 2. EI método que se llevaraa cabo la
investigacion; 3. El resultado final o culminaciénde la investigacion.

El segundo paso es el planteamiento del problema, aqui el investigador se formula
cuestiones, preguntas o planteos previos que lo estan llevando a realizar su investigacion
como resultado de la curiosidad, insatisfaccion de respuestas dadas, interés personal, etc.,
pero teniendo como premisa la propuestade una situacion problematica o de la formulacion
de interrogantes.

Hay que tener cuenta que, para la formulacion del problema es muy necesario que
exista un gran conocimiento del tema general y del contexto que lo rodea, pues plantear un
problemade algo que se desconoce dificultariala investigacion.

Tenti se acoge al texto de Jerzy Topolski (1992) para sugerir la realizacion de tres
preguntas en la formulacion del problema: 1. Factograficas, describe qué ocurrid, es decir,
la narracion del suceso; 2. Explicativas, explica por qué ocurrid; 3. Tedricas, muestran
afirmaciones generales como resultado del estudio del pasado.

El tercer paso es la seleccion del tema, que esta apto luego de que se delimita el
problemao las preguntas de la investigacion. EIl tema debe ser precisoy especifico para que
el desarrollode la informacion no llegue a ser ambigua. Existen dos aspectos importantes a
considerar: el interés personal y el conocimiento suficientemente amplio del temade interés.

Otro aspecto imprescindible es la existencia conveniente de fuentes de informacion
y su accesibilidad, pues no solo se aborda nuevas areas de investigacién, sino también
replantea antiguos problemas con nuevas perspectivas de analisis, nuevos enfoques, nuevas
interpretaciones, etc.

El cuarto paso es el establecimiento de los objetivos de la investigacion y para que
sean alcanzados los objetivos propuestos en el lapso estipulado y lograr concluir la
investigacion es recomendable no elegir un tema demasiado complejo. Los temas deben ser
precisos, especificosy bien determinados para no caer en ambiguedades.

El quinto paso es la elaboracién del marco teérico, el investigador clasifica y
determina las tematicas de interés y consecuentemente los subtemas de estas, describe las
razones por las que eligio el tema con la informacidn encontrada de las distintas fuentes
(primarias o secundarias). Paraello, se basaraen lalecturabibliograficay en la comparacion
con otros investigadores que se asemejen y sean un pilar en su investigacion. Ademas, el
investigador puede utilizar el conocimiento no basado en fuentes que son aquellos
conocimientos generales de las personas, de la época y de las tradiciones de las personas.

El sexto paso es el establecimiento de la hipdtesis teniendo en cuenta que, las
hipdtesis se hacen presentes desde que se plantea preguntas y cuestiones problematicas. En
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la basqueda de respuestas se esta constantemente hipotetizando. La hipdétesis debe estar
permanentemente puesta a prueba, ya que por lo general las primeras hip6tesis formuladas
al inicio de la investigacion son cambiadas y modificadas hasta que finalmente es contratada
y formulada como verdadera.

El séptimo paso es la seleccion del disefio metodoldgico para la metodologia de la
investigacion hay que considerar los recursos disponiblesy al alcance del investigador. Las
preguntas planteadas inicialmente son los que determinan la metodologia. Lo mas factible
es aplicar distintos métodos, es decir, adoptar una pluralidad metodoldgica, obteniendo una
vision holisticay global del temade investigacion. También, se debe elegir anticipadamente
qué técnicas e instrumentos se utilizaran para recoger informaciony cémo se analizarén.

El octavo paso es larecurrenciaalas fuentes, el analisis de la fiabilidad y autenticidad
de las fuentes es indispensable, asi como la depuracién de la informacion a través de
comparaciones, cambios, contextualizacion y clasificacion de los textos escritos. Tenti
(2020) menciona que se recurre a las fuentes con el proposito de indagar tras la busqueda de
respuestas al mismo existiendo fuentes primarias y fuentes secundarias. Ademas, incluye
dos tipos de conocimiento, las que se basan en fuentes y otras que no.

El conocimiento basado en fuentes por obvias razones es aquel que se basan en las
fuentes mencionadas anteriormente, decir, tienen una base cientifica. EI conocimiento no
basado en fuentes basado es la informacidn previa que tiene el investigador antes de
consultar en las fuentes y analizarlas para ser aceptadas o rechazadas. Este conocimiento es
el que permite al investigador plantear un tema, formularse las preguntas iniciales,
seleccionar el tema, establecer los hechos historicos, fundamentar las explicaciones y
encontrar respuestas a las preguntas iniciales aportando nuevos datos.

El noveno paso es el analisis de datos, si biense sitlaen el noveno lugar, no significa
que recién empieza. El analisis inicia al ejecutarse desde las etapas anteriores de manera
simultanea. Este proceso se llevaa cabo segun la preferencia del investigador, la experiencia,
las técnicas aplicadas, las fuentes utilizadas, etc. El analisis de datos se puede resumir en:
reducir los datos, disponer y adaptacién de los datos relevantes, obtencion de resultados y
verificacidn de conclusiones. Estos pasos son una guia para el investigador, pero pueden
realizarse en distinto orden segun el enfoque y conveniencia de la investigacion.

La décimaetapaes la narracion o explicacion historiografica. Esta etapa hace énfasis
que todo cambio en la actividad humana no puede explicarse sin el contexto de su entorno,
es decir, cual es el causante de las nuevas acciones tras algunaruptura, que se entiende como
la accion consecuente tras un conflicto o contradiccion.

En el manual de Maria Mercedes Tenti (2020) la explicacion historiogréficaes el
resultado de la comparacion entre dos momentos o estados; entre el estado en que se
encontraba la sociedad antes del suceso (punto de partida) y el estado al que se llegardy
adaptaréa luego del acontecimiento (punto de llegada). Ese es el motivo por el que el cambio
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no puede explicarse ni entenderse sin tener en cuenta el contexto de la situacion del lugar
donde sucede el acontecimiento.

La ultimaetapa es la argumentacion historiogréafica, el investigador presenta toda su
investigacion historiografica, en pocas palabras, explica el desarrollo de cada paso que ha
realizadoa lo largo de la investigacion, exponiendo el marco tedrico—metodoldgico, resalta
su hipotesis, muestra las fuentes los repositorios donde encontré la informacién, su
interpretaciony analisis realizado, las hipdtesis aceptadas y rechazadas, las conclusiones que
obtuvo y como llego a ellas. En sintesis, argumentar como ha conseguido sus conclusiones.
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CAPITULO IV. RESULTADOS Y DISCUSION

La historiografia ecuatoriana presenta un panorama complejo caracterizado por la
persistenciade narrativas fragmentadas y una produccion académica histéricamente limitada
en comparacién con otros paises latinoamericanos. Autores como Enrique Ayala (2008) han
sefialado que la construccion historiografica ecuatoriana ha estado marcada por
interpretaciones sesgadas, con predominio de relatos que privilegian la perspectiva de las
élites, relegando sistematicamente las voces y experiencias de pueblos indigenas,
afrodescendientesy sectores populares.

Esta tendencia ha generado vacios significativos en la comprension de procesos
historicos fundamentales, especialmente en lo concerniente a la historia social, étnicay de
los movimientos populares. Todo lo anterior en parte debido a la escasez de textos
historiograficos en Ecuador, lo cual no es un problema de ausencia total, sino de
profundidad, diversidady perspectivacritica.

Investigadores como Jorge Salvador Lara (2005) y Hernan lbarra (1987) han
documentado que existe un corpus historiografico limitado pero valioso, con mayores
desarrollos en historia politica y menos en historia social y cultural. Las principales
limitaciones se observan en la falta de investigaciones sistematicas sobre periodos
especificos, la dependencia de fuentes oficiales y la reducida produccién de historiografia
desde perspectivas subalternas.

Por otro lado, y en forma esperanzadora las universidades, particularmente la
Universidad Andina Simén Bolivary la Pontificia Universidad Catélicadel Ecuador, se han
convertido en espacios fundamentales para la produccién de nuevas interpretaciones
historiograficas que buscan superar los relatos tradicionales, sin embargo, el camino es
susceptible de cambio y para muchos esto deberia ser considerado como una ventaja.

4.1 Analisis de la produccién historiografica de los textos sobre el levantamiento
indigena de Fernando Daquilema

El texto de 1915 de Juan Félix Proafio “Memoria de ciencuenta afios de la Didcesis
de Riobamba” se encuentra en la biblioteca de la Didcesis de Riobamba en un estado fisico
notablemente deteriorado ya que muchas de las hojas estan sueltas, otras perdidas y las letras
no se distinguen con claridad por el desgaste que ha tenido.

Dicho texto sirve como punto de partida para entender como fue el levantamiento
indigena de Fernando Daquilema debido que, proporciona una vision de primera mano de
los hechos, ya que Proafio vividé en la region durante el levantamiento, pero debe
complementarse con andlisis mas exhaustivos de otros textos, pues este solo trata el evento
brevemente y no ahonda el contexto sociopolitico ni las implicaciones mas amplias.

Proafio menciona que el levantamiento indigena fue una respuesta a los abusos
cometidos por las autoridades locales y las injusticias en los estratos sociales que afectaban
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mayormente a la poblacion indigena, asi como la represién hacia su simbolismo cultural y
sus creenciasreligiosas.

La obra valora estos hechos no solo desde una perspectiva historica, sino también
como un reflejode las profundas desigualdades sociales que marcaron la época. A pesar de
que Juan Félix Proafio elogia la iniciativay determinacién de Daquilemay de su comunidad,
su narrativa esta influenciada por ser sacerdote y observador cercano a las estructuras de
poder, lo que ofrece una vision no objetiva del levantamiento.

El autor si reconoce las injusticias cometidashacia los indigenas, pero puntualmente
destaca que Daquilema ordena a los indios “a que jamas volvieran a sublevarse, ni que
trataran de recobrar su antigua soberania pues la suerte los tenia para siempre sometidos a
los blancos”.

El siguiente texto “Daquilema: el ultimo Guaminga”, publicado en 1956
perteneciente a Alfredo Costales es el primer trabajo documentado. Se encuentra en el
repositorio de la Universidad Pontificia Catolica del Ecuador (PUCE), Quito en un buen
estado fisico, no tiene mayores imperfecciones que entorpezcan a la lectura del texto.

En la segunda edicién de su texto, en las primeras hojas, Costales aclara que no
intenta aduefiarse de la imagen de Daquilema destacando que cualquiera puede sentirse en
el derecho de realizar un analisis sobre este hecho historico, pero si espera que los siguientes
investigadores le den crédito a su larga investigacion en los archivos, asi como la
demostracion de los mismos datos probando su integridad moral.

Gabriel Garcia Moreno al ser presidente del Ecuador no hizo nada para apoyar a los
indigenas, al contrario, estaba en contra de ellos. Para mejorar las carreteras acordd una ley
que obligaba a contribuir a los indigenas con dos dias de labor obligatorio siendo capturados
con el fin de que cumplan y si se negaban eran castigados. En realidad, los hacian trabajar
gratuitamente en lo que sea, sin olvidar que estos heredaban las deudas de sus padres.

El diezmo pasé a ser un impuesto arbitrarioy absurdo cobrado por los eclesiasticos,
quiénes también estaban deslumbrados por la codiciay apoyaban a los blancosy al gobierno.
Los indios eran los Unicos que los pagaban. Inconscientemente, los indigenas vieron en
Rivera el reflejo de todos los blancos que los oprimian y humillaban, por ese motivo
desquitaron sobre él todo el odio acumuladoy no soloel de ellos, sino el de sus antepasados.

Segun Costales la no se puede saber con certeza causa principal del levantamiento,
debido que no existe una verdad histérica pura y las opiniones acerca de los sucesos
historicos son contradictorias. Por ello, es muy necesario realizar un exhaustivo analisis a
los datos que se tiene al alcance.

Por tal motivo, el autor no esta de acuerdo con Proafio y otro autor que mencionan
que el levantamiento fue por el simple hecho de pedir al indigena dos realesy por los abusos
cometidos en la recaudacion del diezmo. En resumen, el autor se centra en dos hechos: el
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impuesto denominado uno por mil, diezmo, que solo el indigena pagaba; y los abusos
cometidos con el fin de la construcciénde la carreteranacional.

En conclusion, Costales y el Instituto ecuatoriano de Antropologia y Geografia la
principal razén y la Unica es el odio y resentimiento tan grande que arrastraban todos los
indigenas desde siglos atras. Un sentimiento que era heredado de generacion en generacion,
asi como lo eran las deudas y los maltratos; el indigena tenia razones suficientes para ir en
contra de sus opresores, pero bajo lafuerte y conservadora dictadura del gobierno de Gabriel
Garcia Moreno esto empeoro.

El texto de Enrique Garcés, “Daquilema Rex: Biografia de un dolor indio” se
encuentraen la biblioteca de la Casa de la Cultura Nucleo de Chimborazo, afortunadamente
su estado fisico es bueno notanddse que es nuevo. Inicialmente, se podiacomprar el ejemplar
en un precio bastante accesible, pero al estar agotado Gnicamente se puede leer en el lugar.

El autor es acusado de plagio por Alfredo Costales debido que, el contenido de su
texto “Daquilema Rex” es similar con el de dicho autor. Ademas, Enrique Garcés no citaa
Costales y no muestra sus fuentes bibliograficas, en cambio, Costales publica otra edicion
para aclarar esta controversiay demostrar que él fue el primer investigador sobre el temay
mostrar cada similitud con su escrito, asi como las fuentes en la que se basa su investigacion.

Enrique Garcés expresa que el levantamiento indigena de Fernando Daquilema tuvo
multiples causas como: la opresidn, tortura y explotacion que sufrian las comunidades
indigenas en Ecuador durante el gobierno de Gabriel Garcia Moreno, pero no se centra
Unicamente en las injusticias durante este levantamiento, sino en como estas acciones no
eran nuevas, sino que sucedian desde antes de la independencia del pais, provocando cierto
resentimiento que nadie consideraba.

Los gobiernos coloniales y republicanos no tenian la preocupacion de plantear alguna
resolucion a los problemas tan significativos que existian sobre la situacién infrahumanadel
indigena y como estos han luchado durante siglos contra el régimen de genocidio
normalizado durante los gobiernos.

En el gobierno de Garcia Moreno los indigenas estaban alterados por la ley
implementada la cual obligaba capturar forzosamente a los indigenas para trabajar en las
vias del pais sin ninguna remuneraciény aquellos que no quisieran se rian castigados con
multas e incluso prision. Hay que considerar, que los indios heredaban las deudas de sus
padres, entonces cargaban con esclavitud desde que nacian.

Todas estas acciones de abuso crearon un resentimiento profundo potenciado con la
sed de venganzay el desprecio de los blancos en contra los indios. Garcés indica que hay
que tomar en cuenta, que el indigena también se sentia incompleto al arrebatarle su cultura
e implementar prejuicios sobre ellos, creando repelencia y resentimiento, pero el
resentimiento haciasu propia existencia.

53



A pesar del aparente sometimiento de la religion catélica, los aborigenes aseguraban
conservar sus creencias manteniendo intactas sus creencias ancestrales, su unidad politicay
su conexion a su pasado. Por ello, el pueblo en su ira de reivindicacion primero deja de lado
sus sentimientos de religiosidad cat6lica que mas funcionaba como instrumento de opresion.

La violenciade partey parte después de cada revolucion es para inculpar a los indios
como los causantes de todo, olvidando las verdaderas raices del mal. Los levantamientos
indigenas son producto unicamente del abuso del blanco y del resentimiento del indio de la
obstinacion del blancoy el derecho violado del indigena.

Enrique Garcés se enfoca en como el odio y resentimiento se arrastra desde que nace
un indigenaal heredar todas las desventajas de ser indio, sin posibilidad alguna de cambiarlo
o0 de recibir un trato digno. Entonces, el levantamiento indigena de Daquilema es resultado
del resentimiento de los sojuzgados al ser miembro de un grupo social en torturay presion.
Del mismo modo, culpatambién al consumo del alcohol durante la sublevacion que potencid
a latoxicidad de la situaciony a la furia interna que cargaban sobre si, complementandose.

El texto de Oswaldo Albornoz, “Las luchas indigenas en el Ecuador” se encuentraen
la biblioteca Federico Gonzales Suarez en la ciudad de Quito, afortunadamente su estado
fisico también es nuevo notandose su cuidado.

Segun Oswaldo Albornoz no hay necesidad de especificar cada motivo que tuvieron
los indigenas para sublevarse porque son conocidos y repetitivos, ni de dar un contexto
historico previo porque los sublevados tenian razones suficientes para amotinarse después
de tantas injusticiasy violaciones a su integridad durante cuatro siglos. Para el aborigen era
imprescindible tener una accion vindicadoray dicha accién se ve reflejadaen el mas grande
movimiento indigenade la época republicana.

El autor apoya totalmente a Alfredo Costales y hace énfasis a la importancia de su
obra porque asegura que es el unico quién ha logrado plasmar una admirable biografia sobre
Fernando Daquilemay su liderazgo rompiendo asi el silencio en el que ha caido su imagen
por otros autores.

Es asi, como Albornoz no hace mayor reflexiéonen coémo todo lo cometido en contra
de los indigenas pudo afectarles a tal punto de provocar una sublevacion tan significativa,
simplemente, se basa en los documentos encontrados para describir que las causas del
levantamiento de indigena de Fernando Daquilema fue por el cobro de diezmos, la
explotacion laboral y la nueva ley impuesta para la apertura de caminos, que obligaba a los
campesinosa “una contribucion de dos dias de trabajo, o el jornal correspondiente a ellos”.

A pesar, de que no hay una mayor reflexion en ello, si resalta como la victoria esta
de parte de las fuerzas feudales al poseer mayores recursos y una gran superioridad militar,
sinignorar el hecho que, se enfrentaban a una rebelion que no tenia mayor alcance nacional
y gue no contaba con el apoyo y solidaridad de una clase obrera, por su casi inexistenciaen
los lugares afectados por la revuelta.
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El pendtlimo texto empleado es el publicado en 1979 del autor Valerian Goncharov
con el titulo “Ecuador tierray hombres” que se encuentraen la biblioteca Federico Gonzélez
Suérez en la ciudad de Quito con un buen estado fisico, pudiéndose leer en el lugar o si se
necesita utilizar de manera externa si se permite, dejando dos documentos personales en la
biblioteca de la persona que lo requiera.

A pesar gue, el levantamiento indigena fue espontaneo las causas no eran efimeras,
pues el 3 de agosto de 1869, Garcia Moreno decretd que los indios debian trabajar
gratuitamente en la construccion de carreteras dos veces por semana, es decir, 104 dias, asi
como pagar sus cobros correspondientes.

Durante el gobierno de Garcia Moreno existié un progreso en la economia, la
construccién de carreteras, de edificios administrativos, etc., pero a base de la explotacion
del pueblo, espcificamente, de los indigenas, quiénes constituian la mitad de la poblacién
del pais. En 1871 en el Ecuador se construyeron 250 kilometros de carreterasy 90 puentes.
El decreto de Garcia Moreno garantiza que este progreso se lo debe al esfuero y la sangre de
los indigenas, pues el gobierno no les pago.

Aungue la sublevacion de 1871 comenz6 de manera inesperada se convirtié en una
guerrade gran escalaen la provinciade Chimborazo, que no fue apoyada por otras zonas del
Ecuador, pero si tenia el apoyo del pueblo. Los indigenas luchaban solos, sin el apoyo de la
poblacion blanca ni de los mestizos, pese a que también sufrian la opresion del gobierno de
Garcia Moreno.

El levantamiento fue una muestra de protesta contra lainhumana explotacion a la que
se encontraban sometidos los indigenas durante el proceso ya iniciado de desarrollo de las
relaciones capitalistas en el Ecuador, los sublevados manifestaban la opresion clerical -
terrateniente y del gobierno de Garcia Moreno, quién era defensor de los intereses de la
Iglesiay del Estado explotador.

El Ministro del Interior reconocid, en el informe presentado al Congreso en 1873,
que el amotinamiento de los indios en 1871 fue consecuencia de los abusos cometidos por
los cobradores de la contribucion decimal, por "todos aquellos que quieren vivir con el
trabajo ajeno”, sin ignorar que aquellos recaudadores llegaron a ser nuevos ricos e incluso
representantes de los medios burgueses - terratenientes.

En conclusion, para Valerian Goncharov la rebelion de Daquilema fue una denuncia
mas a las caracteristicas de robo y abusos laborales del capitalismo que se desarrollabaen el
pais a expensas de la explotacion intensificada de las masas trabajadoras, en este caso, de
los indigenas que eran los mas vulnerables.

El Gtlimo texto utilizado es la segunda edicion del texto de 1993 de Hernan lbarra
"La rebelion de Daquilema (Yaruquies — Chimborazo)” se encuentra en la biblioteca del
INPC en la ciudad de Riobamba en un excelente estado fisico pudiéndose leer en el lugar o
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si se desea tener uno propio se puede realizar un oficio solicitando el texto al director del
centro, especificando los datos del ejemplary el motivo de su necesidad.

El autor busca comprender la rebelién indigena reconstruyendo los acontecimientos
histéricos por medio del entorno social y étnico local y regional gracias a nueva
documentacidn localizada en archivos de Riobamba, Quito y documentos oficiales del
aparato de poder que fueron recién analizados a comienzos de 1990, aun asi la informacion
sigue siendo limitida. Aunque, Hernan Ibarra destaca la importancia de las fuentes
documentales asegura que el presente fijacierto horizonte para entender el pasado.

Segun Ibarra, una rebelién indigena tiene una estructura de poder local, en la que
frente a las autoridades existe un contrapeso indigena formado por sus propias autoridades
y Su propia organizacion interna tradicional. Por tal motivo, no es casualidad que Yaruquies
haya sido el eje organizador del levantamiento indigena, aunque era una zona que
predominaban las comunidades libres, es decir, las haciendas no tenian mayor significacion
a comparacion de Guamote y Columbe, donde si prevalecia la estructura de propiedad rural.

Desafortunadamente, el tema del comportamiento de los sacerdotes y la Iglesia
catolica durante la sublevacién es ain un tema no explorado teniendo en cuenta que estos
tenian relacién directa con el poder al tener un gobierno extremadamente cat6lico y eran
quiénes recibian los diezmos, pero designaban a “diezmeros” para su recaudacion.

La aduana es un evidente factor para la rebelion indigena asi como lo fue para las
sublevaciones en la segunda mitad del siglo XVIII. Por ello, en el levantamiento de
Daquilema al intentar cobrar la “aduana” se dio una disputa con los indigenas al existir
cambio del significado de diezmo a aduana como consecuencia de la sublevacion de 1803,
la cual qued6 una memoriacolectiva de lo que se suponia representaba la aduana.

Adicional, el hecho de aumentar el cobro del diezmo entre 1870 y 1871 en las
parroquias de Yaruquies y Punin, y en gran parte de la provincia de Chimborazo, sin dejar
de lado las extorsiones que cometian los recaudadores, asi como el secuestro de los hijos de
los indigena cuando no consideraban suficiente el valor de la ropa o animales.

Segun el autor, el subsidiario se estaba implantando sin mayores problemas, y en
cierto acuerdo con la poblacion indigena, es decir, preferian el trabajo subsidiario porque el
diezmo generaba mayores conflictos y confusiones con la repudiada aduana, esto no quiere
decir que el trabajo subsidiario no estuvieran exentos de problemasy rechazos.

En conclusion, el levantamiento de Daquilema, fue primero por contradicciones en
la implantacion del sistema republicano de administracion de poblaciones, y también por
tener motivaciones y pautas coloniales, al solidar la comunidad indigena el concepto de
aduana como una vulneracion de la relacion con las autoridades estatales y una amenaza
para la permanenciade la sociedad indigena esto como resultado a una respuesta tradicional
de las relacionesentre el indigena y el Estado, al momento de modernizarse a la par con un
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proceso de centralizacion estatal y constatar un modelo local de administracidn étnica
después de la abolicion del tributo.

La contradiccion del levantamiento de Daquilema es que afirmaban una estructura
étnica, dénde ya no era posible retornar a las relaciones coloniales de poder, pero con un
proceso de mantenimientoy lucha por preservar autonomiasy jerarquias étnicas, resistiendo
al poder. Estas circunstancias contradictorias de la “resistencia adaptada”, pueden ser
confrontadas con las transformaciones historicas a nivel regional y local que estaban
ocurriendo durante el siglo XIX.

Para Ibara es importante resaltar que habiendo permanencias coloniales, tales como
las jerarquias estamentales y de castas, se estaba produciendo un nuevo desarrollo mercantil,
una transformacion del Estado y sus relaciones con la sociedad indigena.

Ademas, algo que también hace hincapié lbarra es la distorison de la imagen de
Manuela Ledn e incluso de asegurar que fue lider en la toma de Punin, sin tener fuentes
documentales, ya que al revisar las listas de indigenas capturados y juzgados no aparece su
nombre, pero desde el relato de Costales la teoria de su existencia ha cobrado fuerza tanto
que se cree acertada su difusion. A tal punto que ha sido declarada heroina por decisién de
la Asamblea Nacional en 2010.

4.2 Las escuelas historicas y su influencia en la academia para la interpretacion del
levantamiento indigena de Fernando Daquilema

En el texto de Juan Félix Proafio “Memoria de cincuenta afios de la Diocesis de
Riobamba” se nota como en sus escritos han tenido como guiaa laescuelaeconémica porque
distingue a los cambios y factores econémicos como determinantes histéricos, pues el autor
basa como principal problematicay detonante para la sublevacion indigena liderada por
Fernando Daquilema a las distintas formas de opresién basadas en la economia: impuestos,
tributos, trabajos forzados.

Braudel (2015) menciona como la escuela econdémica distingue a los procesos
econdmicos de largaduracion y las estructuras materiales. Esta perspectiva analizacomo los
sistemas econdémicos, las estructuras de producciony los fluidos econémicos configurany
transforman las sociedades. Teniendo en cuenta que, el cobro de diezmos existe desde antes
de la época colonial y era una recaudacion que su concepto habia transmutado segun las
necesidades de dinero de los gobernantes moldeando el desarrollo historico y el determinante
de la sublevacion de 1871.

Es necesario conocer que en esa época en el pais existié cambios implantados por el
liberalismo al separarse los poderes de la Iglesia y el Estado teniendo como consecuencia
innovaciones politicas e ideoldgicas, consolidandose mecanismos de reproduccion del
sistema capitalista en ascenso. De este modo, la burguesia asegur6 su control del Estado,
mejorando las condiciones a la integracion de los mercados internos y fortaleciendo el
sistema internacional.
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El texto de Alfredo Costales publicado en 1956, “Daquilema: el ultimo Guaminga”
y el del autor Enrique Garcés “Daquilema Rex” publicado en 1961 pertenecen a la misma
escuela historiografica, recordando que “Daquilema Rex” se le considera una “copia” de la
primera investigacion documental elaborada por Costales, por lo que a ambos se lo toma
como a uno solo.

Es asi como ambas investigaciones se rigen segun la escuela social porque se enfoca
en estudiar las estructuras socialesy la vida cotidiana de las sociedades pasadas, pues no se
centranicamente en las injusticias durante este levantamiento, sino en como sucedian desde
antes de la independenciadel pais, provocando un odio que nadie consideraba. Ademas, que
los gobiernos no tenian la preocupaciéon de plantear alguna resolucion a la situacion
infrahumana del indigena y como estos han luchado durante siglos contra el régimen de
genocidio normalizado durante los gobiernos.

Los autores también resaltan como los aborigenes conservaban sus creencias
ancestrales, su unidad politicay su conexion a su pasado, aunque todas sus creencias fueran
“arrancadas”. Por ello, aseguraban que el pueblo alimentaba su ira de reivindicacion y que
la Gnica razon es el odio y resentimiento que arrastraban desde siglos atras.

Tanto Costales como Garces, por primera vez, dan mayor visibilidad al sufrimiento
del indigenay como su sometimiento no erareciente, basandose en la escuela historiografica
social porque esta escuela se caracteriza por su profundo interés en el estudio de las
estructuras y dindmicas sociales, centrandose en los grupos humanos, las clases sociales y
sus interacciones. Esta perspectiva busca comparar cémo los sujetos colectivos se
construyen, se transformany participanen los procesos histéricos. (Rivera, 2010)

Hay que tener en cuenta que, el texto de Costales es un texto de difusion que a pesar
de no ser cientifico contribuye con la investigacion de forma positiva. Sin embargo, narra
los sucesos utilizando figuras literarias o recursos estilisticos paradar mayor expresividady
belleza a la historiadel levantamiento indigena de Fernando Daquilema.

Aunque el texto de Costales es de difusion es la excepcidny si cuenta con fuentes y
documentos oficiales pararespaldar la informacion que proporciona para narrar lo suscitado
en 1871. Se puede decir que su textoes el inicio de una investigacion historica considerando
que en la época no “existia” los historiadores, sino personas que interesados en el temay en
la investigacion como un pasa tiempo.

Del mismo modo Oswaldo Albornoz y Valerian Goncharov se los incluye en la
misma escuela historiografica, en este caso, la escuela marxista, pero no por algun plagio
identificado en sus contenidos, sino porque ambos no profundizan en los acontecimientos
pasados de la comunidad aborigen, solo dan un breve resumen de los suscitado sinenfocarse
en su pensamiento, su sentir o plantearse que pudo llevarlos a realizar una sublevacion de
esa escala.
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Las interpretaciones marxistas de los autores resaltan las limitaciones del
levantamiento indigena de Daquilema al no contar con una estructura revolucionaria y
carecer del apoyo de otros sectores, a pesar de la aceptacion que tuvo a nivel nacional
notandose como se empieza a considerar nuevos términos como el materialismo histéricoy
la lucha de clases como motores fundamentales del cambio historico.

Tomando en cuenta, como ya se habla de una clase obrera o de una clase clerical —
terratenientey ya no solo de mestizos, indios y blancos. También, se explica como la clase
obrera sufria de abusos, pero no dio este apoyo al amotinamientoy bien hubiese sido capaz
de dotarla de una proyeccion nacional, con miras a la toma del poder y a la transformacion
de las estructuras que lamentablemente fracasa en sus intentos de tomar el poder por la
fuerza, por faltade una.

Se lo considera asi, sabiendo que, la escuela marxista interpreta la historia desde la
perspectivade lalucha de clasesy el materialismo histdrico siendo su principal caracteristica
considerar que los modos de produccion, las relaciones economicasy las contradicciones de
clase son los motores fundamentales de la transformacion historica. Esta escuela busca
visibilizar los procesos de dominacién, explotacion y resistencia, analizando cémo las
estructuras econdmicas determinan las relaciones sociales y los procesos historicos.
(Hobsbawm, 1999, p.162)

Hernan lIbarra tiene un enfoque en la escuela historiografica de la Nueva Historia,
primero porque el autor amplia su contenido de la sublevacion al sacar una nueva edicion
del texto en el 2018, en el que se encuentra informacion actualizada al darse posteriores
movimientos indigenas y al encontrar documentos que, en 1993 cuando publico su primera
edicién aun no se estudiaba. Considerando que, Le Goff (1978) menciona que esta escuela
incorpora nuevos objetos de estudio, metodologiasy fuentes, ampliando significativamente
el campo de investigacion historica.

La Nueva Historia propone una revolucion metodologicaen la investigacion historica
con su principal caracteristica en el enfoque interdisciplinario, que supera la historia y
promueve la integracion de perspectivas de otras ciencias sociales, buscando comparar los
fendmenos histdricos en su integridad, estudiando las estructuras de larga duracion, las
mentalidades colectivas y los procesos sociales mas alla de los contenidos puntuales. (Le
Goff, 1991)

Sabiendo esto, Ibarra se preocupa en estudiar las rebeliones indigenas dentro de un
contexto mas amplio para comprender las reacciones sociales mas complejas y en distintas
circunstancias, ya que segun el autor el levantamiento indigena de Fernando Daquilema es
a causa de la confusion y contradicciones en la implantacion del sistema republicano de
administracion de poblaciones, es decir, los cobros que se hacian a los indigenas, pues
transformaron su concepto al tener una nueva forma de gobierno complicandose por la
permanenciade los viejos sistemas de autoridad comunal.
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Se analiza la conducta de los indigenas en la sublevacion en un contexto en que
figuras de poder y administrativas luchaban por coexistir con modernos esfuerzos por
establecer una comunidad en igual de condiciones, pero distinguiendo diferencias. Esto es
lo desafiante del analisis de Hernan Ibarra: los sistemas de diferenciacion étnica coloniales
pueden ser vistos como una estructura en los que se sostuvieron los consensos locales ante
el avance del orden republicano.

De este modo, es notorio como el levantamiento indigena de Fernando Daquilemase
analiza desde varias disciplinas, considerando: el cobro de diezmos, los abusos fisicos y
psicoldgicos hacia la poblacion indigena, modificacionesen las estructuras sociales, cambios
de poder, cambiosy avances econdmicosy adaptaciones al concepto de diezmo, etc., lo que
se identifica con dicha escuela.

4.3 Discusion vigente en la academia sobre el levantamiento indigena de Fernando
Daquilema.

En la publicacion de Hernan lbarra, (2019), se identifica las interpretaciones,
fundamentos culturales, y la memoria social acerca del levantamiento indigena, lo que
permite que se comprenda de forma clara el contexto historicoy social del levantamiento,
asi también, la situacion en la que el indigena de esa época influia en el trabajo subsidiario
en Riobamba, ademas de algunas publicaciones con respecto al fin del levantamiento.

Manifiesta que larebelidon de Daquilema se concentraen recomponer de formacritica
las circunstancias mediante el uso de circunstancias documentales, se desarrollaun balance
historiografico con respecto a las contribuciones mas relevantes acerca del levantamiento
gue comenzb en Yaruquies, donde se manifiesta que influye de forma decisiva en la
construcciénde un imaginario social y cultural que muestra la mitificaciénde la rebeliony
personajes de las luchas indigenas coloniales (p.406).

La rebelion de Daquilema, basicamente, contribuye a diferentes formas de
entendimiento general de la construccion del republicanismoy de la poblacion indigena,
ademas el estudio del comportamiento levantisca de los indigenas de Yaruquies en el sentido
de figuras coloniales del gobiernoy administracion de la poblacion moderna para establecer
la comunidad heterogénea, donde se enfoca en que los sistemas de diferenciacion de las
etnias coloniales se consideran como armazones que sostuvieron los consensos locales frente
al avance del orden de la republica.

En la investigacion de Bastidas y Casco (2015) se destacan las causas del
levantamiento indigena, que manifiestan las formas de oprobio y explotacion, donde las
autoridades de organizacién indigena continuaban con la resistencia, debido a que la
poblacidn no estaba conforme con una vivencia de aniquilacion (p.25).

En contraste con este estudio ademas se identificd que el Huasipungo constituyo6 una
forma de explotacion a las familias de la hacienda, donde el propietario entregaba un lote de
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terreno destinado a la vivienda, y otro a la siembra, con el propdsito de que la mano de obra
en las tierras del jefe sea devengada.

Se identifico también al concertaje como otra forma de explotar, lo que consistioen
adjudicar cierta cantidad de dinero, el cual debia ser desquitado por las hijas de los indigenas
para que trabajen en la casa de los prestamistas, cabe mencionar que estas deudas se
convertian en impagables, puesto que casi nunca se terminaban de pagar, y por lo general
incrementabay continuaba de generacion en generacion.

Asi también, se identifica otro tipo de explotacion conocido como diezmos y
primicias, donde el tributo a favor del culto religioso, a través del presidente de la Republica
de aquel tiempo, junto con el concordato de la santa sede, adquirian un mestizo, quien se
encargaba de imponer el costo de la contribucion religiosa, de acuerdo a sus propias
necesidades. Existio también el trabajo subsidiario, el mismo que constituia en que se
trabajen las obras impuestas por el estado o de los terratenientes, donde unicamente eran los
indigenas quienes estaban obligados a trabajar, subordinados por el teniente politico.

Debido que, los indigenas del pais se encontraban insertos a la exclusién, desde la
época colonial, ademas destinados a la miseria, buscaron la forma de superarse, donde se
origind el principio orientador en la lucha de sus ideales a la liberacion. En el estudio de
Tuaza (2006) , se muestracomo la condicion del indigena para acceder a la libertad, infirié
en la adquisicién de un pedazo de tierra, esta tenencia, incito a la necesidad de ser
reconocidos, y presentados ante la sociedad sin el temor de que se los rechace o en el peor
de los casos que sean humillados (p.17).

En tal sentido, fueron dando el primer paso para posteriormente alcanzar la libertad
de expresion con relacion a sus creencias en el escenario politico. Asi, también “La justicia
para todos”, se considera como un aspecto de relevancia, pues, constituye uno de los
principios que mas anhelaron los indigenas.

Debido a que si bien, para los blancos y mestizos, existia la justicia, sin embargo,
cuando se trataba de aplicar alguna sancion solamente se cumplia por el pueblo indigena. En
funcién de lo expuesto, los indigenas se sentian en desventaja, pues en la practica, la
posibilidad de que se obtenga un veredicto imparcial no sucedia.

El levantamiento indigena, tuvo un impacto de relevanciaa nivel local, asi mismo,
un impacto regional y nacional, el cual permitié que se despertara el interés por la lucha
tanto en las provincias de la Sierra como en la Amazonia, donde se unieron multitudes, a
pesar del impacto que habia plasmado.

En primerainstancialas comunidades que ingresaron de formadirecta fueren pocas,
no obstante, con el pasar de los dias se unieron mas y més comunidades. Esto dio paso a la
apertura de la comunicacion abiertaen busca de objetivos comunes, puesto que, debido a la
division anterior por teas religiosos, se hacia imposible que se desarrolle un dialogo
adecuado.
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En este punto, se destaca el poder de convocatoria de los dirigentes indigenas, para
juntar a la comunidad en diferentes puntos como en centros parroquiales, donde se
establecieron estrategiasen la lucha, una de las primeras que es importante mencionar fue el
cierrede vias, ademas se tomaron de forma simbdlica los centros parroquialesy cantonales,
al observar esto, la poblacion mestizay blanca tuvo temor de ser objeto de maltrato.

Esta forma de expresion, latomade las principales plazas, de la casa parroquial, entre
otras, no significd mas que la victoria indigena, en tal sentido se puede manifestar que la
lucha por la justicia, igualdad y dignidad del afio 1990 desperto la solidaridad entre las
comunidades, permitiendo que se identifiquen los problemas que se tenian en comun.

Ademas, se rescata que los levantamientos indigenas de antes en el siglo XVIII, se
caracterizaban por el temor, pues, no se pronosticaba victoriaen la lucha que tenian, en 1990
este levantamiento se consider6 una fiesta, pues se sintieron liberados, los grupos
antagonicos se reconciliaron, ladisminucién de los estigmatismos negativos de parte y parte,
en fin, se considerd que no eran enemigos, mas bien el adversario comun constituia el Estado,
debido al empobrecimientoy a la negacion de los derechos basicos tanto en educacion, y
salud a las cuales no tenian acceso.

Segun Guerrero (1996) el levantamiento de 1990, permitié que se dé un paso
significativo con relacion a la percepcion de los diferentes pueblos, pues se consiguid un
reconocimiento colectivo en sus vinculos con el estado, donde los ecuatorianos, los
reconocieron como sujetos étnicos capaces de aportar al pais, considerandolos ciudadanos,
de tal manera, se determind que surgié una nueva interpretacion de la historia del pueblo
indigena, la misma que se articuld en exigencias de autogobierno, auténomas y de
autodeterminacion (p.108).

En resumen, los autores hacen énfasis no solo en los hechos, y las causas del
levantamiento indigena de Fernando Daquilema, pues ciertos textos tienen vacios y ciertos
episodios no son del todo claros, sin embargo, concuerdan en resaltar las acciones que
ayudaron al levantamiento, como la unién, el planteamiento de problemas comunes, y el
desarrollo de estrategias que permitio que se escuche su voz, y que en cierto sentido puedan
sentirse parte de la ciudadania, con los mismo deberes, derechos y obligaciones que los
demas, asi como despertar en las comunidades indigenas la necesidad de contribuir con el
progreso y adelanto del pais.
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CAPITULO V. CONCLUSIONES

Los anélisis historiograficos que se realizaron en el estudio no son suficientes debido
que, la temaética requiere ser profundizada y recopilacion exhaustiva de informacion de
primera mano, en tal sentido, se pueda tener un panorama mas amplio. Ademas, existieron
temas de relevancia que no se consideraron como tal, entre ellos, falto profundizar acerca de
la existencia de la figura femenina de Manuela Ledn, quien segun la postura de Garcés y
Costales existid, sinembargo, Ibarra discrepa sobre su existencia, ademas hay la controversia
de que en realidad fue varon, en contraste de que quisieron ocultar su identidad por el hecho
de ser mujer y no ser juzgados por el proceder que tuvieron ante el sexo femenino.

Por otra parte, este estudio recomienda a estudiantes de colegios o futuros
investigadores universitarios abordar y profundizar a los textos de Ibarra porque se destacan
varios aspectos positivos, desde una perspectiva interdisciplinaria, profundizando en
aspectos sociales y antropolégicos relevantes para la investigacion.

No obstante, los textos de Costales y Garces son textos de difusion que a pesar de no
ser cientifico contribuyen con la investigacion de forma positiva al analizar documentos
oficiales del levantamiento por primeravez. Sin embargo, narra los sucesos con un lenguaje
literario, es decir, utiliza figuras literarias o recursos estilisticos que se usan para dar mayor
expresividad y belleza al lenguaje facilitando el entendimiento y llamando la atencién del
estudiante.

Con respecto al analisis de la produccion historiografica, de los textos sobre el
levantamiento indigena de Fernando Daquilema, se identificaron algunos autores, con
ponencias similares, donde se determina un panorama expositivo con relacion a la narracion
de los hechos de forma limitada, lo que muestra la falta de profundizacion con relacion a la
diversidad y perspectiva critica, ademas, en cierto sentido, la comprension del proceso
historico ha generado ciertos vacios, con respecto a temas como historia étnica, social y
ciertos movimientos populares.

Se identifica la falta de estudios sistematicosa cerca de determinados periodos, asi
como la dependencia de fuentes oficiales y una escasa historiografia desde puntos de vista
dependientes. Por otra parte, se identificaron otros estudios, que han tratado de producir
interpretaciones nuevas, las cuales van en busqueda de la superacion del texto tradicional.

En primera instancia se analiza la “Memoria de cincuenta afios de la Didcesis de
Riobamba”, como fue el levantamiento indigena de Fernando Daquilema, donde los hechos
son narrados con informacion de primera mano, donde se identifican las injusticias que se
cometiana los indigenas, este texto no ofrece una perspectiva objetiva del levantamiento.

También, se analiza el texto “Daquilema: El ultimo Guaminga” donde el autor se
enfoca en que la causa principal del levantamiento es el odio y resentimiento. Del mismo
modo, en “Daquilema Rex: Biografia de un dolor indio” se enfoca en todas las desventajas
y las injusticiasa las que se enfrentaban los indigenas, por el hecho de ser indios, no podian
tener acceso a tener un trato digno, y menos a que se cumplan sus derechos, donde el
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resentimiento se convirtié en la motivacién para proceder con la lucha a la libertad y el
surgimiento del levantamiento indigena como tal.

Por su parte, Albornoz hace referenciaa los textos que se han hallado con relaciona
la descripcion de las posibles causas del levantamiento indigena, donde en concordancia con
otros autores se enfoca en el cobro de diezmos y la explotacion laboral, ademas recalca el
fallo que tuvieron antes al no tener un alcance nacional ni regional a falta de la union y el
apoyo de las deméas comunidades.

Se analizo también, el texto de Goncharov, quien reflexionaacerca de la rebelion de
Daquilema, enfocandose en una denuncia de los robos y abusos que se desarrollaban en el
pais sometiendo a grandes masas a la vulneracién de los derechos y a grandes injusticias y
desventajas. Finalmente, se analiza el texto de Ibarra, quien resalta la contradiccion del
levantamiento, donde se afirmaba una estructura étnica, que no podia retomar las relaciones
coloniales, sin embargo, se muestraun proceso de resistencia del poder, las cuales han sido
confrontadas con la unidn que surgio a nivel regional y nacional.

Con respecto al analisis de las escuelas historicasy la influenciade las mismasen la
academiaparalainterpretacion del levantamiento indigena de Fernando Daquilema se centra
en algunos textos como el de Proafio, quien se apega a la escuela econémica donde se
identifican los factores econdmicos a los cuales estaban sometidos, como los impuestos
elevados, tributos obligatorios y trabajos forzosos.

El texto de Costales, y de Garcés se apegan a la escuela historiogréfica social, donde
se enfocan en sistemas y representaciones culturales y préacticas, creando resentimientoy
repulsion al sometimiento de la religion catdlica.

En cambio, Albornoz y Goncharov se incluyen en la misma escuela historiogréafica,
siendo la escuela marxista la que los representa, donde se identifican las limitaciones del
levantamiento, que no cuentan con una estructurarevolucionariay se ejecutasin apoyo.

Por otra parte, el estudio de Ibarra se apega a la escuela de la Nueva historia, donde
se centra en estudiar la rebelién indigena en un contexto mas especificoy profundo, debido
a las discrepancias identificadas en los hechos.

Con relaciénaladiscusion vigente en la academiaacerca del levantamiento indigena
de Fernando Daquilemaen primerainstanciase considerael texto de Ibarra donde se enfatiza
acerca de la memoria social, las interpretaciones culturales y la situacién en la que el
indigena se encontraba en aquella época, rescatando los aspectos que contribuyeron de forma
acertada en la lucha a la libertad.

El estudio de Bastidas muestra un panorama descriptivo, enfocado en las causas que
dieron hincapié al levantamiento indigenay a la rebelion de Daquilema, haciendo énfasis a
las formas de explotacion a las que se sometia los pueblos indigenasy rescatando el éxito de
la unidn para conseguir la libertad y en la practicasus derechos.
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Desde el punto de vista de Tuaza, las condiciones que los indigenas tenian para
acceder a la libertad no tenian un punto de partida, hasta que buscaron la formade superarse
accediendo a | tenencia de tierras, levantaron la voz, y a pesar de que en primera instancia
no se consiguié el objetivo, poco a poco el levantamiento tuvo éxito, el autor recalca la
valentia de los indigenas, y la union que fue la clave para levantarse y ser escuchados, al
punto de tener un impacto nacional.

Por su parte, el punto de vista de Guerrero hace énfasis en la victoriaque significéel
levantamiento de 1990, aplaudiendo los hechos, y calificandolos como exitosos, pues las
estrategias que se plantearon dieron un giro significativo en sus vinculos con el estado, lo
que permitio que surgieran como ciudadanos autbnomaos.
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