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RESUMEN

Los titulos ejecutivos, desde su existencia, se ha ido modificando segun las necesidades de
las personas, apareciendo asi el titulo ejecutivo electrénico como aquel instrumento que
contiene un derecho indubitable, cuyo soporte es electronico, mas no papel, y el valor
probatorio que constituye en juicio ha sido discutido a raiz de avances tecnoldgicos que
facilitan las actividades comerciales en varios paises. Entonces el objetivo de la presente
investigacion es realizar un andlisis juridico, doctrinario y comparado del valor probatorio
que reconoce la legislacion en paises latinoamericanos a los titulos ejecutivos electronicos.
En la consecucion del objetivo se aplicaron los métodos juridico-analitico, juridico-
doctrinal, historico-légico, descriptivo y de comparacién juridica; se tratd de una
investigacion con enfoque cualitativo, que dieron como resultados establecer que las
reformas legales en los paises de Ecuador, Colombia y Argentina han reconocido el valor
probatorio de los titulos ejecutivos electronicos siempre que cumplan con los requisitos
establecidos en la normativa mercantil para los titulos valores en soporte papel, contando
con herramientas informatica y periciales para garantizar su autenticidad, integridad e
inalterabilidad.

Palabras claves: titulos ejecutivos electronicos, firma electronica, valor probatorio, derecho
a la defensa, pericia informatica.



ABSTRACT

The applicable titles, since their existence, has been modified according to the needs of the
people, thus appearing the electronic enforceable title as that instrument that contains an
unquestionable right, whose support is electronic, but not paper, and the probative value
that constitutes in trial has been discussed as a result of technological advances that
facilitate commercial activities in several countries. Therefore, the objective of this research
is to carry out a legal, doctrinal and comparative analysis of the legal value recognized by
legislation in Latin American countries to electronic executive titles. In achieving the
objective, the legal-analytical, legal-doctrinal, historical-logical, descriptive and legal
comparison methods were applied; It was a qualitative research, which resulted in
establishing that the legal reforms in the countries of Ecuador, Colombia, and Argentina
have recognized the probative value of electronic executive titles provided that they comply
with the requirements established in the commercial regulations for securities on paper,

with computer and expert tools to guarantee their authenticity, integrity and inalterability.

Keywords: clectronic executive titles, electronic signature, probative value, right to

defense, computer expertise.
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CAPITULOI.
INTRODUCCION

En la época contemporanea es notable la evolucion digital en mas aspectos de la vida
de los ciudadanos, partiendo desde el punto de que el Derecho regula los actos, contratos,
comportamiento, etc., del ser humano, la expansion del uso de la firma electronica en
algunos documentos que, si reunen los requisitos de ley, pueden ser considerados ejecutivos
y dan pie al inicio de un juicio ejecutivo para el cobro inmediato del crédito. Un simple
cambio en los titulos ejecutivos, en este caso, de la firma fisica a la firma electrénica, es lo
que conlleva a la necesidad de un analisis critico, juridico y comparado, debido a que las
herramientas tecnoldgicas se han expandido a partir de la crisis sanitaria, tanto en la vida
cotidiana como en el sistema de justicia.

Con el uso de documentos electronicos las personas se comprometen a cumplir
obligaciones de dar o hacer, en el caso de que la contraparte requiera que el posible ejecutado
cumpla con lo acordado, acude ante el sistema de justicia para iniciar el procedimiento
ejecutivo, para lo cual requiere presentar adecuadamente el titulo ejecutivo electrénico con
el que cuenta, de esto surge ya una problematica respecto de la forma de presentacion y
posterior andlisis del juez sobre el valor probatorio del mismo, pues una copia simple o la
impresion del titulo ejecutivo electronico no permite verificar la autenticidad de la firma
electrdnica.

De lo mencionado parte la necesidad de que exista un reconocimiento de la plena
eficacia que tienen los titulos ejecutivos electrénicos como prueba dentro de los
procedimientos ejecutivos, pues la firma electrénica sustituye y es valida respecto de la
persona que se obliga en un determinado documento, mismo que es el Unico que se discutira
en audiencia, pues la obligacion constante en su contenido que se mandara a ejecutar si los
elementos del titulo cumplen con los requisitos legales, es decir, no se anuncia otra prueba,
como la testimonial, para justificar la obligacion.

En cuanto a la metodologia, en la presente investigacion, se emplearan los métodos
juridico-analitico, juridico-doctrinal, histérico-l6gico, descriptivo y de comparacion
juridica; debido a las caracteristicas de la investigacion, esta sera de tipo documental
bibliogréafica, descriptiva y analitica; el disefio sera no experimental por cuanto no habra
manipulacién intencional de las variables, con un enfoque cualitativo; la técnica de
investigacion sera la encuesta, lo que permitira recopilar informacion que posteriormente se
analizara a través de las interrogantes que forman parte de la guia de encuesta.

La investigacion, esta estructurada conforme a lo establecido en el articulo 16
numeral 3 del Reglamento de Titulacion Especial de la Universidad Nacional de
Chimborazo, que comprende: portada; introduccion; planteamiento del problema; objetivos:
general y especificos; estado del arte relacionado a la tematica o marco teérico; metodologia;
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presupuesto y cronograma del trabajo investigativo; referencias bibliogréficas; anexos; v,
visto bueno del tutor.

1.1 Planteamiento del problema

Los titulos valores tienen origen por parte de antiguos comerciantes que necesitaban
alternativas para el flujo del dinero, dando inicio a la institucion crediticia (Pefia, 2006, p.
13), y hasta la actualidad los titulos ejecutivos y sus cambios representan una transformacion
en la economia mundial, situacion que el Derecho Civil y Mercantil debe regular segin estos
se desarrollen en funcién de la tecnologia para garantizar el cumplimiento de requisitos y
caracteristicas que le otorgue la calidad de titulo ejecutivo electrénico.

Los titulos ejecutivos consisten en documentos que por si mismos tienen un valor
probatorio respecto de una obligacion de hacer o dar, esta caracteristica faculta “en caso de
negativa de pago del deudor, su ejecucion inmediata a través del proceso judicial
correspondiente” (Bahamonde, 2018, p. 5), su uso no ha desaparecido, es mas, debido a la
creciente digitalizacion de transacciones comerciales y la crisis sanitaria que atravesamos,
han aumentado el uso de documentos electrénicos que cuentan con la calidad de titulos
ejecutivos.

Cabe indicar que no cualquier documento puede tener el caracter de titulo ejecutivo,
pues adquiere esta caracteristica Unicamente cuando el derecho se encuentra relacionado
expresamente con el documento, es decir, debe existir una relacion juridica para que se dé
paso al procedimiento ejecutivo. En nuestro ordenamiento juridico el Codigo Organico
General de Procesos, en adelante COGEP, regula estos documentos en el articulo 347 y
siguientes.

Con el avance tecnologico, el Derecho también ha evolucionado, contando en la
actualidad con la Ley Orgéanica para la Transformacion Digital y Audiovisual que contempla
titulos ejecutivos, como la letra de cambio o pagaré la orden, fisicos, desmaterializados y
electronicos, sin embargo, otros titulos ejecutivos como el testamento no se contemplan
como titulos electronicos. Asimismo, cabe el cuestionamiento de la correcta presentacion
del documento electronico, pues primero no puede ser de libre circulacion para que cualquier
persona lo ejecute, sino Unicamente el titular del derecho, que el juez pueda valorar su
autenticidad y evitar resoluciones judiciales contradictorias.

De lo mencionado parte la necesidad de que exista un reconocimiento del valor
probatorio que tienen los titulos ejecutivos electronicos por si mismos dentro de los
procedimientos ejecutivos y las demas implicaciones legales durante todo el procedimiento
ante la administracion de justicia, realizando un analisis de las legislaciones de otros paises
latinoamericanos. Asi, el problema juridico que se va a investigar consiste en determinar el
valor probatorio que otorgan los ordenamientos juridicos de Ecuador, Colombia y Argentina
a los titulos ejecutivos electronicos.

1.2 Justificacién
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La figura juridica del titulo ejecutivo, como parte del Derecho Mercantil, se ha
transformado de acuerdo a nuevas leyes o reformas que tienen como finalidad regular las
nuevas actividades comerciales que realizan las personas dentro de un determinado
territorio, asi diversas leyes que buscan normar sobre el comercio electronico, el uso de la
firma electronica inevitablemente reforma cuerpos legales mercantiles que contienen los
titulos valores como la letra de cambio y pagaré a la orden.

En la actualidad el comercio electronico ha tenido un mayor crecimiento y los titulos
valores efectuados de forma electronica aparecen para formar parte del dia a dia de la
poblacién, razén por la cual surgen preguntas juridicas de sus efectos y si existe normativa
suficiente que regule el proceso en caso de controversias. Siendo necesario contar con
normas claras que nos permita tener seguridad juridica, para ejercer otros derechos como el
acceso a la justicia y la defensa técnica.

Es por ello la relevancia de realizar investigaciones juridicas en las que se analice la
normativa de distintos paises acerca del valor probatorio que los ordenamientos juridicos les
otorgan a los titulos ejecutivos electronicos, pues las reformas legales relacionadas con
temas electronicos e informaticos se han expedido en diferentes momentos, y el avance de
jurisprudencia o sentencia variara.

En este sentido, es evidente la importancia para el Estado y su ordenamiento juridico
el reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos electronicos, pues la sociedad
no puede evitar los cambios que genera el avance tecnologico y el comercio electrénico. Los
titulos ejecutivos se han transformado desde su origen debido a las distintas necesidades del
hombre de contar con alternativas para que fluya la riqueza y continden las operaciones
mercantiles
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1.3 Objetivos

1.3.1 Objetivo general

e Realizar un andlisis juridico, doctrinario y comparado de los titulos ejecutivos
electrénicos y su valor probatorio en el derecho comparado latinoamericano a fin de
determinar los efectos juridicos en los derechos y obligaciones de los sujetos
procesales.

1.3.2 Objetivos especificos

e Analizar las caracteristicas y la normativa legal que regula los titulos ejecutivos
electrénicos.

e Realizar un estudio juridico y comparado del valor probatorio de los titulos
ejecutivos electrénicos.

e Establecer los efectos juridicos del reconocimiento del valor probatorio de los titulos
ejecutivos electronicos en el Derecho Comparado Latinoamericano.
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CAPITULO II.
MARCO TEORICO

El marco teorico de la presente investigacion, esta estructurado por el estado del arte,
aspectos tedricos y la hipotesis.

2.1 Estado del arte
El estado del arte recopila los resultados de otras investigaciones que mantienen
relacion con la problematica juridica que se investigara.

En la Universidad de Costa Rica, en el afio 2010, Andrea Alvarez Roldan y José
Pablo Pineda Sancho presentan un proyecto de investigacion previo a la obtencion del titulo
de Licenciado en Derecho, titulado “Los titulos Valores Electronicos, Andlisis de los
Principios Juridicos de Incorporacion, Literalidad, Legitimacion, Autonomia, Abstracciony
el Fenomeno de la Desmaterializacion” (Alvarez & Pineda, 2010, p. 263), donde el autor
concluye que:

Para que un titulo valor tenga plena eficacia, debe contar con la firma de su creador, ya que
solamente mediante esta se manifiesta la voluntad del emisor de obligarse. La firma no
cumple un simple papel probatorio como lo haria en otro tipo de documentos, ya que esta es
requisito legal para la existencia de todo titulo valor. De la misma manera, el titulo valor
electronico debe contar con la firma de su originador, dicha firma no consistira en una firma
autografa; sin embargo, debe cumplir con las funciones propias de toda firma, es decir, debe
ser: indicativa, declarativa y probatoria. Debe precisarse que no siempre un documento
electronico tendré la calidad de titulo valor, pues ello dependera de si el mismo cumple 0 no
con las menciones y requisitos generales exigidos por la legislacion mercantil para los titulos
valores tradicionales. (Alvarez & Pineda, 2010, p. 263)

En la Revista Academia & Derecho, en el afio 2019, Pablo Andrés Mayorga Penna,
publica un articulo cientifico titulado “Los titulos-valores electronicos en el Ordenamiento
Juridico Colombiano” (Mayorga, 2019, p. 161), en el cual menciona:

Precisamente, los titulos valores, como un instrumento cambiario que beneficio el trafico
mercantil y brindé un sello de garantia a las relaciones comerciales, no podian estar excluidos
de la era digital que hoy en dia se experimenta; y fue asi, como con la ley de comercio
electronico (Ley 527, 1999) se empezd a hablar de titulos valores electrénicos; vy, se
establecieron los presupuestos normativos necesarios y suficientes para otorgarles
significacion juridica a estos documentos inmateriales; instrumentos que adicionalmente,
bajo el principio de equivalencia funcional (Sentencia C-662, 2000), permiten un trafico
comercial mas agil y econémico, el acceso a nuevos mercados y la eliminacion de las
fronteras geograficas, asi como una mayor seguridad a los inversionistas, en todo lo
relacionado con la titularidad, transmision y velocidad en las transacciones. (Mayorga, 2019,
p. 161)
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En el afio 2022, Juan Sebastian Bohdrquez presenta un articulo en Scola Abogados
titulado “;Qué son los titulos-Valores electronicos?” (Bohorquez, 2022), en donde, referente
al tema, el autor menciona:

En ese sentido, un titulo-valor electrénico debe, sin perjuicio de los requisitos adicionales
exigidos para el tipo especifico de titulo-valor, cumplir como minimo con lo siguiente: 1.
Contar con la firma del suscriptor, la cual para esta clase de documentos se acredita a través
de un sistema o mecanismo confiable que permita identificar al suscriptor y su aceptacion
del contenido del titulo. 2. Permitir la trazabilidad de las operaciones que se realizan a través
del mismo, asegurando la originalidad del titulo-valor, impidiendo que existan diversos
tenedores del mismo y por tanto multiples titulares legitimos del derecho de cobrar la
obligacion incorporada en el titulo-valor. 3. Garantizar la inviolabilidad del mismo, de modo
que se asegure que el mensaje de datos esta libre de adulteracion. 4. Descripcion del derecho
que incorpora, es decir, aquello que podra ser cobrado y por tanto a lo que se obliga quién
suscriba el Titulo-Valor. Lo anterior, encuentra fundamento en el principio de equivalencia
funcional, en virtud del cual los mensajes de datos cumplen la misma funcién que los
documentos escritos en formato fisico. (Bohdrquez, 2022)

En la Universidad del Rosario, en el afio 2020, Valeria Martinez Molano presenta un
trabajo de investigacion titulado “Los titulos valores electronicos: Una realidad tan palpable
como inquietante en el ordenamiento juridico colombiano” (Martinez, 2020, p. 115), en el
cual concluye:

Con la normativa existente en Colombia hasta la fecha, se pudo demostrar que en el pais es
posible la creacion de documentos electronicos transmisibles dentro de los que se encuentran
los titulos valores electronicos, bien sea mediante su desmaterializacion o su
inmaterializacion. No obstante, los detalles respecto a su regulacion todavia no son lo
suficientemente claros para implementarlos con total facilidad y conocimiento,
presentandose aln debates en relacion a su existencia; por consiguiente, se hace necesaria
una reglamentacion propia que otorgue seguridad juridica y digital a las personas para su
uso. (Martinez, 2020, p. 115)

En el afio 2012, Leonardo Cuenca Narvaez publica un trabajo de investigacion para
optar por el titulo de especialista en Derecho Comercial en la Universidad de ICESI, titulado
“El documento electronico como titulo valor” (Cuenca, 2012, p. 21), concluyendo que:

Queda claro que no existe impedimento alguno para gue un mensaje de dato sea presentado
en un proceso o ante un Juez como prueba de la existencia de un hecho o un derecho, y que
su validez probatoria es la misma que se le otorga a los documentos, es por ello, que el
legislador en el caso del documento electrénico fue un poco mas alld y establecié una
equivalencia entre el documento escrito y el electrénico, de tal manera que, cuando alguna
norma obligue a que determinada situacién conste por escrito, dicho requerimiento quedara
satisfecho con el mensaje de datos, siendo este en mi concepto el aporte mas valioso de la
Ley 527 de 1999. (p. 21)
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En la Revista Derecho y Realidad, en el afio 2010, José Alexander Bohdrquez
Rodriguez, publica un articulo cientifico titulado “Alcance probatorio del titulo valor
electronico” (Bohorquez, 2010, p. 116), en el que sefala:

Igualmente, al referirnos al valor y admisibilidad probatoria no hay duda que el articulo 175
en concordancia con el 251 del Cddigo de Procedimiento Civil, permite la aportacion de
documentos electrénicos como medios de prueba al proceso. El juez tendré necesariamente
que aplicar las reglas de la experiencia y la sana critica para valorar integramente el
documento aportado en medios electronicos, prestando gran interés en que el mensaje no
haya sido alterado. Esta ley ha pretendido que los mensajes de datos gocen del mismo valor
probatorio que los documentos tradicionales, siempre que la informacién contenida en el
mensaje de datos sea una obligacion a favor del destinatario; tiene el mismo valor y fuerza
probatoria que un documento tradicional por tratarse de una prueba, y posee las mismas
caracteristicas que el documento consignado en papel. (Bohérquez, 2010, p. 116)

En la Revista CES Derecho, en el afio 2017, Johiner Alexander Gil presenta un
articulo de investigacion titulado “El mensaje de datos y su concepcion como titulo ejecutivo
en Colombia” (Gil, 2017, p. 68), en el que concluye:

La Ley 527 de 1999, es la norma juridica que abre el camino en Colombia hacia el
reconocimiento del documento electronico (mensaje de datos) como un tipo de documento
(especie dentro del género), siendo asi punto de partida para que el mismo pueda expresar su
valor probatorio y se considere como medio pertinente para crear derechos y obligaciones, a
tal punto de lograr constituir un titulo ejecutivo con la usanza de la firma digital. (Gil, 2017,
p. 68)

2.2 Aspectos Teoricos
2.2.1 UNIDAD I: TITULOS EJECUTIVOS ELECTRONICOS
2.2.1.1 Generalidades de los titulos ejecutivos electrénicos

Definicién de titulos ejecutivos electronicos

Los titulos ejecutivos son aquellos que gozan de cierta autenticidad y valor probatorio
para prescindir de la fase de conocimiento dentro de los procesos judiciales y pasar
directamente a hacer efectivo un derecho que se encuentra plenamente reconocido dentro
del titulo ejecutivo, de esta manera, Cesar Vivante (1936) lo ha definido como “el documento
necesario para ejercer el derecho literal y autonomo expresado en el mismo” (p. 135-136),
en tanto que, Mario Casarino (2009) menciona que es “aquella declaracion solemne a la cual
la ley le otorga, especificamente, la fuerza indispensable para ser el antecedente inmediato
de una ejecucion” (p. 87).

Los titulos ejecutivos en general se tratan de documentos que contienen un derecho
indubitable, es decir, que no cabe ninguna duda sobre el derecho que ha sido reconocido y
aceptado por el deudor, lo que permite que el accionante acuda ante la administracion de
justicia a que se ejecute directamente la obligacion contenida en el documento que la ley ha
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exonerado de pasar por la fase de conocimiento. Es asi que, al reunir los requisitos que
establece la ley, el documento adquiere la suficiencia probatoria necesaria para que sea
exigible el cumplimiento forzado del derecho que esta porta.

Ahora bien, Perla (1972) indica que titulo ejecutivo tiene dos acepciones, en primer
lugar, tratandose de un titulo de propietario, heredero o acreedor, es decir, sobre la calidad
de la persona; en segundo lugar, se refiere al documento como titulo de propietario o de
crédito, pues el titulo como tal demuestra en juicio el dominio o la obligacidn, segun el caso.
Entonces, cuando se habla de la calidad se pueden dar dos situaciones, pues una persona
puede ser efectivamente acreedora de una obligacion y perder el documento que contenia el
crédito a su favor; asi también una persona puede tener un titulo ejecutivo a su favor, pero
no existir la calidad de acreedor, por ejemplo, cuando la deuda ha sido cancelada, sin
embargo, el documento no ha sido devuelto al deudor.

Por su parte, Bohorquez (2022) determina que los titulos ejecutivos son aquellos
documentos en los que se ha incorporado un derecho, y los electronicos, para que sean
validos, necesitan cumplir integramente dos clases de requisitos, los que la ley exige para el
titulo valor en general y los que se exige para los mensajes de datos o documentos
electronicos, aquel documento con soporte digital en el que se manifiesta la voluntad de las
partes. Asimismo, el autor sefiala que los titulos ejecutivos electronicos pueden crearse
directamente de esta forma o, al contrario, originarse como un documento fisico y que
posteriormente se realice una desmaterializacion, es decir, que el documento abandone el
soporte fisico o material, y se pasa a conservarlo de forma digital, la existencia se transforma
a un soporte electrénico. Por otro lado, Diaz-Granados define a los titulos ejecutivos
electrénicos como:

la creacion de una prestacion sobre una base, archivo o centro de proceso operado
electronicamente sin necesidad de que repose o deba convertirse en un soporte de
papel o similar; dado que su existencia, circulacion, garantia o ejecucién se
cumpliran, afectan una simple referencia o clave técnica. (Diaz Granados, 2003, p.
111)

En otras palabras, por lo mencionado, es posible definir a los titulos ejecutivos
electronicos como instrumentos que contienen un derecho que ha sustituido al papel en
diferentes operaciones mercantiles, y que deben cumplir con los mismos requisitos que se
exige para el titulo ejecutivo fisico, pues la diferencia radica en el soporte que lo mantiene,
mas la obligacion contenida en él se conserva legalmente. Es importante resaltar que el titulo
ejecutivo electronico no prueba un derecho en juicio, sino que contiene en si mismo el
derecho que se busca ejecutar o hacer cumplir. De esta forma, al transformarse el soporte de
ser fisico a electronico, es que el derecho continla, aunque de una manera perpetrada por el
desarrollo tecnolégico y la celeridad de transacciones comerciales.

Bohdrquez (2022) enuncia el principio de equivalencia funcional, principio a través
del cual se determina que los documentos electronicos cumplen la misma funcion que los
documentos fisicos, siempre y cuando cumplan con los requisitos que establece la ley para
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su validez, por lo tanto, deben encontrarse regulados en la normativa legal sustantiva y
procesal para prevenir y resolver posibles controversias.

Caracteristicas de titulos ejecutivos electrénicos

Por cuanto los titulos ejecutivos otorgan cierta calidad como acreedor a una
determinada persona, Unicamente la ley es la que puede establecer los requisitos que debe
cumplir un documento para que sea de mérito ejecutivo, sin embargo, como fuente del
derecho se debe acudir a la doctrina con el objeto de conocer las particularidades que se ha
dado durante el tiempo de forma general a esta clase de documentos.

En primer lugar, con la aparicion de los titulos ejecutivos electronicos desaparece la
firma autdgrafa o fisica, la firma electronica no cumple una funcién probatoria como
sucederia con otra clase de documentos y en otro tipo de juicios, sino en tema ejecutivo se
trata de un requisito legal para que el titulo ejecutivo exista como tal, a su vez las firmas
corresponden tanto de la persona que se obliga como la del beneficiario y deben contar con
tres caracteristicas, ser indicativa declarativa y probatoria (Alvarez & Pineda, 2010).

Respecto de la caracteristica indicativa consiste en identificar a la persona que formé
parte de la creacion del documento o titulo ejecutivo, ser declarativa se refiere a que la
persona que suscribe un documento declara como suyo el contenido, voluntad, o acepta la
obligacién que contiene el mismo, finalmente la particularidad de ser probatoria constituye
que la persona acepto la declaracién que consta en el documento y, en consecuencia, se
puede exigir su cumplimiento en el ambito legal.

Alvarez & Pineda (2010) establecen que las firmas digitales tienen la misma fuerza
y efectos juridicos que la fisica cuando es Unica para la persona que la emplea y no se creen
documentos falsos, deben ser susceptibles de verificar su autenticidad, igualmente el
contenido del documento debe estar ligado a la firma electronica, pues si la informacion es
modificada, se invalida la firma. De esta forma se evidencia que no se puede separar el
derecho reconocido y el documento que lo contiene.

Otra caracteristica de los titulos ejecutivos electronicos es la facilidad de
conservacion del mismo, pues dificilmente se traspapelard, perderd, dafiara o rompera como
lo hace el papel en soporte fisico, es por ello que con el uso de las tecnologias, se ha
incrementado la generacién de documentos electronicos. A su vez, se puede hablar de la
confianza de los ciudadanos en que el soporte digital del titulo ejecutivo es suficiente
legalmente para ejercer sus derechos a futuro, teniendo seguridad juridica de que la ley
reconozca los derechos y obligaciones que nacieron de una operacion virtual, pues contindan
siendo relaciones juridicas que se realizan de forma electrénica. Acerca de los efectos
juridicos, se debe mencionar que:

Lo importante a la hora de equiparar los efectos juridicos de un documento contenido

en soporte papel a un documento electronico, es la posibilidad de recuperacién del

mensaje en el sentido de que su contenido sea accesible posteriormente y reconocido
por las partes o por terceras personas, y que con esta exigencia se dé cumplimiento
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al requisito solicitado para los documentos tradicionales de duracion en el tiempo.
(Alvarez & Pineda, 2010, p. 139)

El contenido de un documento electronico tiene los mismos efectos que aquel fisico,
toda vez que cumplan con los mismos requisitos que exige la ley para cada materia, en este
caso, para que un derecho literal y autbnomo esté incorporado al titulo ejecutivo electrénico,
y pase directamente a la fase de cumplimiento. El aspecto probatorio es otra caracteristica
de esta clase de documentos, pues la concepcién de documento siempre ha estado
relacionada con la firma a pufio y letra, y el soporte fisico en papel, sin embargo, los
documentos electrdnicos si tienen validez probatoria cuando el sistema electronico que lo
contiene puede justificar la autoria de quienes se obligan o comparecen en él.

Finalmente, los titulos ejecutivos se caracterizan por tener una declaracién de
voluntad unilateral e irrevocable, esto debido a que cada compareciente en la creacién del
titulo ejecutivo expresa su voluntad y, con los requisitos de ley, se obliga al cumplimiento
de una obligacion, y es irrevocable por cuanto no puede retractarse la persona o personas
una vez que su voluntad se encuentra plasmada en el titulo ejecutivo; es inmaterial por
carecer de caracter corpéreo y debe ser verificado a través de un sistema que garantice su
integridad e identidad de quien lo emite.

2.2.1.2 Antecedentes de los titulos ejecutivos electrdénicos

Como hechos historicos se tiene que, si bien en el Derecho Romano no existia el
procedimiento ejecutivo como tal, si tenian medidas que tomaban para el cobro de las deudas
pendientes. En aquella época era permitido que el acreedor aprehenda contra el deudo y lo
conduzca ante el magistrado en cualquier caso juzgado, es decir, la accion estaba dirigida
contra la persona del deudor, no contra sus bienes. Paulatinamente la accion para el cobro se
cambio para los bienes del deudor y su venta, cuyo dinero se repartia en alicuotas entre todos
los que tenian derecho (Gozaini, 2007).

A su vez, dentro del Derecho Germanico, la ejecucién se mantenia como una
actividad privada en el que el acreedor usaba la fuerza para embargar los bienes del deudor
y se le pagase su crédito, debido a que el incumplimiento de una sentencia era considerado
como una injuria en contra del acreedor y legalmente se encontraba autorizado para ejecutar
de forma privada al deudor a través de sus bienes sin necesidad de que intervenga el aparataje
jurisdiccional, dandose una ejecucion directa. Posteriormente la legislacion carolingia
suprimio la mencionada ejecucion directa y el acreedor debia solicitar medidas ejecutivas al
juez, permitiendo que el deudor se considerara como una persona injustamente perseguida y
era quien también acudia ante el juez y podia defenderse conforme a un régimen de prueba
(Gozaini, 2007).

El fundamento del procedimiento ejecutivo que conocemos en Latinoamérica
proviene de la fusion de los sistemas de ejecucién del Derecho Romano y Germanico. Con
el pasar del tiempo, los titulos ejecutivos comprenden, ademas de titulo cambiarios, otros
como el testamento, actas transaccionales o contratos de mutuo. El tramite legal vy
caracteristicas de los titulos ejecutivos han evolucionado segun la legislacién de cada pais,
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sin embargo, a nivel mundial se ha introducido una especie de titulo ejecutivo denominado
electrénico, mismo que se diferencia de los demas por el soporte digital que lo crea y
mantiene. Las tecnologias de la informacion han traspasado fronteras, surgiendo la
necesidad de regularlos en cuerpos normativos ante su constante uso por parte de la
poblacién en las transacciones econdmicas digitales o por simple facilidad de utilizar la
tecnologia, sobre todo por cuestiones de ubicacion geografica y ahorro de tiempo.

El incremento del uso de la tecnologia en actividades comerciales y econdémicas de
los ciudadanos origina los titulos ejecutivos electrénicos, lo que a su vez genera doctrina y
jurisprudencia ante posibles controversias. En palabras de Lisandro Pefia Nossa (2006) quien
entablaba que “los titulos valores tuvieron su origen en la necesidad de los antiguos
comerciantes en buscar nuevas formas o alternativas que permitieran el efectivo flujo de la
riqueza a través de los diferentes centros mercantiles de la antigliedad, asi pues, se da inicio
a la institucion crediticia” (p. 13), de la misma forma surgen los titulos ejecutivos
electronicos, de la necesidad de contar con una alternativa que permita continuar con la
misma actividad economica, adquirir préstamos, etc., pero con el uso de las Tics, sin
necesidad de acudir presencialmente a una institucion financiera, por ejemplo, y realizando
todo en poco tiempo.

Si bien es cierto que la concepcion del titulo ejecutivo ha estado arraigada al
documento fisico, de forma material y corpdrea, con la expansion del comercio electronico,
los titulos ejecutivos se transforman por necesidad y circunstancias que generan los seres
humanos y el desarrollo tecnoldgico, estableciendose que para su plena validez y que
produzca efectos juridicos deseados, deben contar con los mismos requisitos que los titulos
ejecutivos en papel o fisicos, es decir, contener el derecho en el documento y que se
encuentre firmado. Ahora bien, el detalle de la firma es lo que genera controversia también.
“La firma es, pues, un requisito imprescindible para que un documento tenga valor
probatorio, ya que sin ella no podra establecerse con certeza quién es el autor o dicho de otra
forma establecer la autenticidad de la misma” (Cuenca, 2012, p. 17).

La firma no es unicamente fisica, a pufio y letra de una persona, porque también
puede manifestarse a traves de medios electrénicos con la condicion de que la persona que
firma sea plenamente identificable con fines probatorios. La legislacion de cada pais regula
el tema de la firma electrénica de que la persona que se obliga a cumplir una obligacion
constante en un titulo ejecutivo electronico.

Alvarez & Pineda (2010) mencionan que en un inicio se hablé de la
desmaterializacion de los titulos valores, es decir, de mantenerlos de forma digital con el
objeto de conservarlos de forma mas segura, posteriormente se paso a tratar sobre los titulos
valores electronicos como consecuencia de la crisis de papel y los gastos econdémicos que
significaba la emision de los titulos fisicos en grandes volimenes, asi paulatinamente la
tecnologia ha ido perpetrandose en el &mbito comercial y legal.

22



De lo mencionado, se destaca que el gran numero de titulos ejecutivos utilizados
dentro del mercado cre6 la necesidad de buscar una alternativa que agilizara el intercambio
comercial y disminuir riesgos y costos de los titulos fisicos, de tal manera que se originaron
los titulos ejecutivos electrdnicos tras el fendémeno de la desmaterializacién, lo que permitié
la expansion de la tecnologia en operaciones mercantiles.

2.2.1.3 El Procedimiento ejecutivo y los derechos de los sujetos procesales

De acuerdo con la doctrina encontramos procedimientos de conocimiento,
declarativos y de ejecucion, asi los primeros son aquellos en que se busca que el juez declare
la existencia o inexistencia de determinado derecho u obligacién en litigio. En la mayoria de
los cuerpos normativos procesales de varios paises, esta clase de procedimientos de
conocimiento son el juicio tipo, en otras palabras, es aquel que se conoce como
procedimiento ordinario y se caracteriza por la incertidumbre juridica que vaya a declarar el
juez (Bahamonde, 2018). Por otro lado, dentro de los procedimientos ejecutivos de acuerdo
al COGEP, se encuentra el procedimiento ejecutivo materia de la presente investigacion.

Como definiciones de procedimiento ejecutivo encontramos la de José de Vicente y
Caravantes (2000) que menciona que “se trata de llevar a efecto lo que ha resuelto ya la
autoridad judicial o que consta de un titulo a que la ley da la misma fuerza que a una
ejecutoria” (p. 160), por otro lado, Lino Palacio (2010) establece que se trata de un “proceso
especial, sumario (en sentido estricto) y de ejecucion, tendiente a hacer efectivo el
cumplimiento de una obligacion documentada en alguno de los titulos extrajudiciales
convencionales administrativos legalmente dotados de fehaciencia o autenticidad” (pp. 703-
704).

Por tanto, la definicidn del juicio ejecutivo varia segun el autor y la legislacion del
pais que se analice, esto debido a que algunos cuerpos normativos daran la calidad de titulo
ejecutivo a ciertos documentos que otros no, asimismo las fases de la audiencia y la
tramitacion del procedimiento. Sin embargo, se puede coincidir en que la finalidad de esta
clase de juicios es evitar la parte de conocimiento ante el juzgador y se pase directamente al
cumplimiento del contenido del titulo ejecutivo.

Una caracteristica de esta clase de procedimiento es la celeridad, pues no se esta
discutiendo acerca de si declarar 0 no un derecho debido a que ya se encuentra declarado en
el titulo ejecutivo como tal, sin embargo, el demandado tiene la posibilidad de plantear
excepciones previas o solicitar la practica de pericias, lo cual inevitablemente hara que el
tramite tome mas tiempo para que se ejecute el documento, finalmente estas acciones forman
parte de la estrategia de defensa técnica, lo que podria considerarse la desnaturalizacion del
titulo ejecutivo como tal ante la posibilidad de que la ejecucion nunca se realice.

Derechos de los sujetos procesales
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Derecho a la defensa

Este tipo de procedimiento permite plantear excepciones propias que no tiene otra
clase de juicio, asi la oposicion se fundamenta en dos razones, la primera es la simple
negacion del derecho y los hechos que alega el actor, y la segunda es la afirmacion de hechos
distintos, en esta Ultima es que se habla de excepciones (Gozaini, 2007), por lo tanto, la
excepcion forma parte del derecho a la defensa pues esta le corresponde especificamente al
demandado al oponerse a la pretension del actor.

Ejercitar el derecho a la defensa es importante para que el proceso no se encuentre
viciado o que los hechos afirmados por el demandante correspondan a la realidad, pues si el
demandado no contestase o lo hiciese fuera del tiempo establecido por ley, entonces el
juzgador no le queda mas que mandar a ejecutar el titulo ejecutivo, aunque existan hechos
como litispendencia, falta de competencia o exista un pago parcial o total, cuando se trata
de obligaciones de dar.

En doctrina, las excepciones en los procedimientos ejecutivos estan dirigidas a que
se declare la inexistencia del titulo ejecutivo por falsedad del mismo o no cumplir con los
requisitos establecidos por ley, a que se declare extinta la obligacion por alguna de las formas
de extinguirlas, sea el pago, dacién, prescripcion, compensacion, entre otras segun la
legislacion, es decir, la obligacion en efecto existio y el titulo ejecutivo es valido, sin
embargo, ya fue cumplida y no puede pretenderse ejecutarse ante el juzgador.

Derecho de contradiccion

Los sujetos procesales tienen el derecho de presentar sus argumentos o razones que
consideren necesarios para su defensa, argumentos que de ser necesario deben ir
acompafiados de pruebas que demuestren que sus alegaciones son verdaderas y reciban una
sentencia favorable, asi como también este derecho consiste en contradecir la prueba que
presente la contraparte con la finalidad de que no sea objeto de valoracion judicial y que
aquellas alegaciones no sean consideradas.

El demandado efectivamente puede oponerse a la demanda que se plantee en su
contra, buscando una sentencia que niegue el pedido de ejecutar la obligacion o derecho
contenido en un titulo ejecutivo. Asi, la contradiccion, si se contesta la demanda dentro del
término que otorgue la ley, siempre va a existir, aunque en la oposicion no se formulen
excepciones como parte de la estrategia de defensa.

Ejercer la contradiccion permite que el debate juridico sobre las pretensiones y
excepciones se sujete a una correcta produccion de pruebas necesarias para que el juzgador
forme su conviccion respecto de los hechos controvertidos. Este derecho es fundamental
dentro del derecho procesal, de esta forma los sujetos procesales pueden determinar la
existencia o falta de ciertas caracteristicas o requisitos de los titulos ejecutivos, segun sea el
caso.

Derecho a la seguridad juridica
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De acuerdo con el articulo 82 de la Constitucion de la Republica (2008), este derecho
se fundamenta en el respeto del mismo cuerpo legal como norma suprema y en la existencia
de normas previas, claras y publicas, es decir, que la ciudadania conozca y pueda prever cual
seria la situacion o consecuencias juridicas de determinado acto u omision al tener presente
las normas juridicas aplicables a cada caso. En este sentido, es importante sefialar que las
distintas legislaciones han reconocido de forma paulatina los titulos ejecutivos electronicos.

Si bien es cierto que los titulos ejecutivos electronicos han sido utilizados cada vez
mas dentro de las operaciones econdmicas, no deja de ser fundamental que la ley los
reconozca, sobre todo en el derecho positivo que se caracterizan las legislaciones
latinoamericanas. “Al hablar del valor probatorio del titulo valor electronico entendemos
que existe seguridad juridica al momento de constituirse como medio de prueba”
(Bohorquez, 2010), si se conoce Y tiene claro la forma en que se presentara el titulo ejecutivo
electrénico y el valor probatorio que le otorga el ordenamiento juridico, la poblacién puede
ejercer el derecho a la seguridad juridica sin inconvenientes.

2.2.2 UNIDAD II: DERECHO COMPARADO

2.2.2.1 Titulos ejecutivos electronicos en la legislacion ecuatoriana

Parte de la regulacion de la economia digital en Ecuador, y de la adopcion de
tecnologia en la prestacion de servicios publicos y en la gestion de tramites judiciales se da
con la Ley Orgénica para la Transformacion Digital y Audiovisual (2023), cuerpo normativo
que llevo a reformar el Cédigo de Comercio y el Codigo Organico General de Procesos que
son materia de la presente investigacion, reformas que han permitido reforzar la seguridad
juridica al contar con normas previas relacionadas con los titulos ejecutivos electronicos y
la forma de hacerlos ejecutar por la via jurisdiccional.

Asi, en el Codigo de Comercio (2023) el articulo 78 determina que los titulos valores
pueden ser fisicos, desmaterializados o electrénicos, mismos que representan un derecho
literal y autonomo, es decir, recoge una definicion doctrinaria ya mencionada en lineas
anteriores. Asimismo, el articulo 80 del mismo cuerpo legal establece que en general los
titulos valores deben mencionar el derecho que en €l se incorpora, el objeto en que consiste
y el valor; igualmente debe tener la firma que puede ser autdgrafa, a pufio y letra, o
electronica de la persona que crea el documento y, por dltimo, la aceptacion que puede
expresarse de diferentes formas, que es lo novedoso de esta reforma legal, pues permite los
teléfonos celulares, token, OTP, firma certificada y otros tipos de dispositivos o aplicaciones
APP o web habilitadas por el emisor del titulo valor.

De la misma manera, el articulo 80 del Codigo de Comercio permite que la firma sea
sustituida por un signo o contrasefia insertada de forma mecanica, pero para producir efectos
legales debe ser protocolizado en una notaria y es permitido bajo responsabilidad de quien
emita el titulo. Es menester indicar que el token consiste en un dispositivo USB que contiene
una firma electrdnica que debe estar conectado a un computador para validar documentos a
través de la firma en cuestion. Por su parte OTP significa one-time password, en espafiol
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contrasefia de Unico uso, que se utilizan para realizar una sola transaccion en instituciones
financieras y permite la autenticacion del usuario, adicional a otros factores como usuarios
y contrasefias.

La misma ley establece que “el ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion de este” (Codigo de Comercio, 2023, art. 84), acerca de los titulos
valores negociados en bolsa pueden ser desmaterializados y para comprobar la existencia de
los mismos esto se debe anotar en cuentas y el encargado del registro electronico en el que
conste este titulo valor debe extender una certificacion con lo que se demuestra, a su vez, el
derecho inherente en el titulo.

Por otro lado, aquellos titulos valores sean desmaterializados o electrénicos que no
se negocien en el mercado de valores tienen permitido por ley utilizar cualquier tipo de
tecnologia o soporte digital que le brindara un valor probatorio acerca de la existencia de
estos titulos ejecutivos electrénicos o desmaterializados. En este punto es necesario resaltar
tres principios intimamente relacionados, en primer lugar, el principio de neutralidad
tecnoldgica o neutralidad funcional de la tecnologia, que hace referencia a que la ley debe
permitir utilizar cualquier tecnologia que se ajuste a las necesidades de autenticidad,
identificacion de las partes y asegure asi que se trata de un documento electrénico con plena
validez, en otras palabras, que la ley no va a determinar de forma obligatoria el uso de un
software en especifico debido a que la innovacion tecnoldgica es constante y aquello seria
que en poco tiempo la norma quede obsoleta.

Por su parte, el principio de equivalencia funcional se refiere a que se les otorga el
mismo valor probatorio a los documentos electrénicos, que los que la ley reconoce a los
documentos fisicos, es decir, se trata de la misma funcion juridica al cumplir los requisitos
ya mencionados de autenticidad e identificacion de la persona que emite o se obliga en el
documento. Por ultimo, el principio de autonomia de las partes que permite que los
ciudadanos decidan libremente la modalidad en que celebraran determinado acto, contrato o
documento, sea este fisico o electronico pues ambos gozan de valor probatorio en los
juzgados y tribunales siempre que cumplan con los requisitos de ley.

Al mismo tiempo, el articulo 84 del Codigo de Comercio establece que los titulos
electronicos que emiten los bancos son distintos a los titulos desmaterializados, esto debido
a que su emision se lo realiza a través de la aceptacion de cualquier medio calificado como
son aplicaciones de la institucion financiera o las paginas web a través de los cuales la
persona ingresa con su usuario y contrasefia y existen diversos métodos para autentificar al
cliente que esta accediendo para realizar alguna transaccion econémica.

Ahora bien, respecto del reconocimiento juridico que la normativa ecuatoriana

confiere a los titulos ejecutivos electronicos se debe destacar el articulo innumerado
siguiente al articulo 112 del Cédigo de Comercio, que establece lo siguiente:
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Se reconoce igual validez juridica y efectos juridicos a los titulos valores electronicos
respecto de los emitidos en papel, siempre que cumplan con los requisitos legales
contenidos en el presente Codigo, la Ley de Comercio Electronico, Firmas y
Mensajes de Datos y su Reglamento, y demas normativa aplicable. No se negaran
efectos juridicos, validez ni fuerza ejecutoria a un titulo valor por la sola razén de
que esté en forma electrénica. Los titulos valor al portador no seran susceptibles de
emitirse ni existir de manera electrénica. (Cédigo de Comercio, 2023)

Por consiguiente, la siguiente ley que se va analizar es la Ley de Comercio
Electronico, Firmas y Mensajes de Datos (2023), en primer lugar, la posesion en los titulos
valor electrdnicos que se cumplird Gnicamente cuando se emplee un método digital fiable
que justifique que el titulo esté bajo el control exclusivo de determinada persona,
identificarla; asimismo la transferencia de la posesion del titulo se debe realizar cuando se
traspasa el control del mismo.

Finalmente, es menester resaltar el articulo 63 de la Ley Organica para la
Transformacion Digital y Audiovisual (2023) el cual establece que las autoridades a cargo
de resoluciones de proceso, en este caso jueces, que tengan dudas fundamentales sobre la
veracidad de la firma electronica que se encuentren un documento que deben valorar, lo
resolveran a traves de un software adecuado que el Ministerio de Telecomunicaciones
dispondra para la resolucion del conflicto en funcion del principio ya mencionado de
neutralidad de la tecnologia, sistema que se trata de Firma EC.

Una vez analizada la parte sustantiva de los titulos ejecutivos electrénicos, es
necesario pasar a la parte adjetiva, es decir, todas las reglas procesales para ejecutar un
derecho en el procedimiento ejecutivo, mismo que se encuentra a partir del articulo 347 del
Caodigo Organico General de Procesos, en adelante COGEP, en el que se establece a los
titulos ejecutivos aquellos que contengan obligaciones de dar o hacer, dando la caracteristica
de electrdnicos o contener una firma electronica a los:

3. Documentos privados legalmente reconocidos ante notario, reconocidos por
decision judicial, o con firma electrénica verificada ante autoridad judicial. 4. Letras
de cambio fisicas, desmaterializadas y electronicas. 5. Pagarés a la orden, fisicos,
desmaterializados y electronicos. (...) 8. Contratos de mutuo, cuya aceptacion de la
voluntad se haya dado por medios fisicos u electronicos de conformidad con la
normativa especial. (Codigo Organico General de Procesos, 2023, art. 347)

Acerca de las normas procesales generales se debe anunciar el articulo 193 y
siguientes del COGEP reformado en el que establece que la prueba documento consiste en
todo documento, publico o privado, que incorpore un derecho, y al tratarse de documentos
electronicos o desmaterializados, no requieren ser materializados, es decir, no es necesario
que sean transformados a papel y no pierden ninguna validez por ello. Al mismo tiempo,
para la produccion de la prueba documental cuando se trata de documentos electronicos o
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desmaterializados se deberd exhibir con el uso de medios tecnoldgicos idoneos y se entregara
al juzgador en soportes tecnoldgicos idoneos para tenerlo a la vista y resuelva la litis.

2.2.2.2 Titulos ejecutivos electronicos en la legislacion colombiana

El pais vecino Colombia mantiene una larga trayectoria respecto de sus normas
juridicas adaptadas a la era tecnoldgica, pues desde la expedicion de la Ley 527 de 1999 se
empez0 a regular el comercio electronico y transformar las figuras juridicas tradicionales a
contemporaneas segun las necesidades que surgen, utilizando cada vez menos el soporte en
papel. La mencionada ley es conocida como Ley de Comercio Electrénico y contiene las
generalidades de mensajes de datos, comercio electronico y entidades de certificacion
autorizadas dentro del pais, asi como los requisitos juridicos para su validez.

Previo a la expedicion de esta norma juridica, no existia ningiin medio legal para que
en los juzgados se diera el valor probatorio que merecen los documentos electrénicos, y fue
el auge de la tecnologia lo que genero la necesidad de regular las actividades electronicas y
resolver los conflictos que nacen de ellas.

En Colombia se tuvo la vision de que al dotar de validez, confiabilidad y respaldo
juridico a los documentos electrénicos se estimularia su uso y se producirian ventajas
respecto de las relaciones comerciales entre las personas. En este sentido, Cuenca (2012)
establece que esta ley permitio reconocer de forma expresa y sistematica a los documentos
electronicos otorgandole efectos juridicos y validez probatoria, situacion que favorecié a
Colombia para contar con un marco legal seguro dentro del cual se ha desarrollado el
comercio electronico, fortaleciendo el principio de seguridad juridicas en todas las
transacciones comerciales digitales.

Especificamente acerca del valor probatorio de esta clase de documentos electrénicos
es preciso dirigirnos al articulo 5 de la referida ley que establece el reconocimiento juridico
de los mensajes de datos al indicar que “No se negaran efectos juridicos, validez o fuerza
obligatorio a todo tipo de informacion por la sola razén de que esté en forma de mensaje de
datos” (Ley 527 de 1999, art. 5).

Respecto de la firma, la Ley 527 determina que este requisito se cumple con
documentos electrénicos cuando se ha utilizado un método que permite identificar quien
emiti6 el mismo y garantizar que ha consentido con su contenido, igualmente establece que
los mensajes de datos pueden ser admitidos como medios de prueba y el juzgador no puede
negar su validez o fuerza probatoria Gnicamente porque se trata de un documento electrénico
0 porqgue no se haya presentado en original. En relacion con la eficacia probatoria, la Corte
Constitucional de Colombia, a través de la Sentencia de Inconstitucionalidad No. C — 662,
ha manifestado que:

Al hacer referencia a la definicion de documentos del Codigo de Procedimiento Civil,

le otorga al mensaje de datos la calidad de prueba, permitiendo coordinar el sistema
telemético con el sistema manual o documentario, encontrandose en igualdad de
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condiciones en un litigio o discusion juridica, teniendo en cuenta para su valoracion
algunos criterios como: confiabilidad, integridad de la informacion e identificacion
del autor... Al valorar la fuerza probatoria de un mensaje de datos se habra de tener
presente la confiabilidad de la forma en la que se haya generado, archivado o
comunicado el mensaje, la confiabilidad de la forma en que se haya conservado la
integridad de la informacién, la forma en la que se identifique a su iniciador y
cualquier otro factor pertinente. (Corte Constitucional de Colombia, 2000)

Igualmente, es preciso mencionar el articulo 826 del Codigo de Comercio de este
pais, que define a la firma como la expresién de quien suscribe, constituyendo un requisito
indispensable para que el documento tenga valor probatorio en juicio ya que esta permite
identificar su autor; y la referida norma establece que la firma se puede expresar por medios
electrénicos.

Ensintesis, la legislacion y jurisprudencia colombiana reconocen plenamente el valor
probatorio de los documentos electronicos en juicio como prueba de un hecho o la
declaracion de un derecho, equiparandolo con los mismos efectos juridicos que los
documentos y firmas fisicas siempre que la firma sea Unica de acuerdo a la persona, se puede
verificar su autenticidad y se encuentra unida con el contenido del documento, es decir, si es
modificada pierde su validez, situacion que brindan las entidades certificadores que son
terceros cuyos servicios es garantizar la confianza de la integridad de los mensajes de datos
(Hernéndez, 2006).

Ahora bien, en relacidn con los titulos valores en concreto, el articulo 619 del Cédigo
de Comercio colombiano establece que los titulos valores “son documentos necesarios para
legitimar el ejercicio del derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora” (Codigo de
Comercio de Colombia, 1971), en especial la ley Colombia determina que los requisitos
especificos que deben tener los documentos para ser considerados titulos valores es la
mencion del derecho que se incorpora y la firma de quien crea el mismo.

De esta forma, el titulo valor electrénico en Colombia goza de valor probatorio
siempre que relna las caracteristicas que determina la ley, esto es que se trate de un
documento, legitimacidn de las personas que se obligan, literalidad en la redaccion del titulo,
autonomia y la incorporacion del derecho, pues de acuerdo con el articulo 5 de la Ley 527
surtird los mismos efectos juridicos en juicio al igual que el titulo valor fisico toda vez que
la informacion del documento electrénico siempre esté integra sin modificaciones.

Asu vez, es preciso destacar que la regulacion actual de Colombia ha sido importante
para reconocer el valor probatorio de los titulos valores electronicos, pues se han hecho
cambios como la digitalizacion del expediente judicial con los Decreto 806 y 491 de 2020,
pues la pandemia a nivel mundial hizo que aspectos ya regulados como, anexar un CD con
la informacidn allegada en la demanda, se hiciera mas presente para garantizar el acceso a
la justicia (Cano et al, 2020).
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2.2.2.3 Titulos ejecutivos electronicos en la legislacion argentina

En Argentina la norma juridica que regula los titulos ejecutivos es el Codigo de
Comercio de la Nacién Argentina y el Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, con
reformas que han nacido para dar apertura a la via ejecutiva para el trdmite de documentos
electrénicos que gozan de igual validez juridica que los documentos fisicos siempre que
garanticen la adecuada identificacion del emisor de la firma.

Al igual que otros paises de la regién, como los ya analizados, la tecnologia ha
irrumpido en el ordenamiento juridico argentino con la problematica de la firma electrénica
en los titulos ejecutivos, siendo necesario que el Derecho Procesal brinde respuestas ante el
surgimiento de documentos digitales para identificar el emisor de los mismos, esto es que se
clarifique legalmente el valor probatorio suficiente que se otorga a los documentos firmados
electronicamente en la via ejecutiva.

La tecnologia pone a nuestra disposicion suficientes elementos que permiten
garantizar la integridad, inalterabilidad y completitud del documento, asi como la
identificacion del emisor de una declaracion de voluntad como lo es el titulo ejecutivo. De
esta forma, la Ley No. 25.506, Ley de firma digital, es la que reconoce los efectos y eficacia
juridica de la firma digital y documento digital, estableciendo las condiciones para su
creacion y uso. A partir de la introduccion del concepto legal de documento electronico en
el ordenamiento juridico argentino se establecié que la firma digital exige el manejo de una
tecnologia determinada y que el certificado de firma digital sea previamente licenciada por
el Estado.

El articulo 7 de la Ley de firma digital regula la presuncion de autoria, es decir, que
legalmente se presumira que toda firma digital pertenece al titular del certificado digital, lo
cual implica que si una persona impugna la validez de un documento firmado
electronicamente conlleva a que demuestre con elementos probatorios la falsificacion del
mismo, pero si no existe tal impugnacion, por el hecho de ser digital no pierde la eficacia
juridica que la referida ley otorga a esta clase de documentos, en otras palabras, ocurre la
inversion de la carga de la prueba cuando alguien impugna la validez de un documento
firmado electronicamente pues quien alega su falsedad debe probarla, ya que los documentos
digitales gozan de plena validez juridica.

Ahora bien, es preciso sefialar el articulo 288 del Codigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion que hace referencia a la firma digital como forma de identificacion del emisor
de un documento equivalente a una firma oldgrafa, estableciendo que “En los instrumentos
generados por medios electrénicos, el requisito de la firma de una persona queda satisfecho
si se utiliza una firma digital, que asegure indubitablemente la autoria e integridad del
instrumento” (Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, 2014, art. 288). Por su parte,
en relacién con el valor probatorio se debe mencionar que:

El valor probatorio de los instrumentos particulares debe ser apreciado por el juez

ponderando, entre otras pautas, la congruencia entre lo sucedido y narrado, la

precision y claridad técnica del texto, los usos y practicas del trafico, las relaciones
precedentes y la confiabilidad de los soportes utilizados y de los procedimientos
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técnicos que se apliquen. (Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, 2014,
art. 319)

Asimismo, la Ley 27.4444 introdujo reformas en otras leyes que regulan las tarjetas
de crédito, los cheques, las letras de cambio y pagaré, determinando que “si el instrumento
fuese generado por medios electrdnicos, el requisito de la firma quedaré satisfecho si se
utiliza cualquier método que asegure indubitablemente la exteriorizacién de la voluntad de
las partes y la integridad del instrumento” (Simplificacién y Desburocratizacion para el
Desarrollo Productivo de la Nacion, 2018).

El encargado de determinar la confiabilidad del soporte y los procedimientos técnicos
es un perito informatico en casos de desconocimiento, es decir, el rechazo de la autoria de
la firma, o de impugnacién de esta. Sin embargo, a diferencia de la firma en soporte papel
en la que se solicita una pericia caligrafica, cuando se trata de un documento en soporte
electronico, necesariamente se debe realizar una pericia informatica para analizar las bases
de datos, por ejemplo, de una plataforma en la que se solicitd un crédito electronico y
determinar asi la autoria e integridad del titulo ejecutivo electronico. El perito informatico
tendré que realizar un informe sobre “la robustez de la identidad digital del deudor dentro
de la plataforma a través de la cual se origind el instrumento y la robustez sobre la
metodologia de firma electronica empleada en la declaracion de voluntad” (Bielli, 2021).

Bielli (2021) menciona que la robustez de la identidad digital del deudor dentro de
la plataforma con la que se origind el documento se refiere a la correspondencia entre la
identidad digital y la identidad real de una persona, para ello hay procedimientos de
autenticacion como el cargar a la plataforma el documento de identidad, o una imagen de la
persona a lado de dicho documento oficial; la segunda robustez consiste en que el sistema
informético para firmar el documento asegure que no es posible ninguna modificacion
después de ser firmada, que permite reconstruir el texto original de un documento alterado,
0 que al menos garantice que, en caso de ser modificado un documento, se genere una marca
0 huella, esto hace que el documento por cuenta propia garantice su integridad.

Finalmente, sobre la presentacion de un titulo ejecutivo en una demanda, en
Argentina no se presenta de forma fisica un pagare, sino que se hace de forma digitalizada,
quedando el abogado en caracter de depositario y el juez lo puede citar para que comparezca
con el documento fisico y realizar las pericias correspondientes. La tendencia de
informatizacion de la justicia argentina es abandonar la presencialidad

2.2.3 UNIDAD IIl: VALOR PROBATORIO DE LOS TITULOS EJECUTIVOS
ELECTRONICOS EN EL DERECHO COMPARADO LATINOAMERICANO

2.2.3.1 EIl valor probatorio de los titulos ejecutivos electronicos en el Derecho
Comparado Latinoamericano en los paises de Ecuador, Colombia y Argentina

Sin duda en el tema de las declaraciones de voluntad digitales que contiene un crédito
exigible en la via ejecutiva requiere de un ordenamiento juridico que les garantice validez y
se puedan instrumentar para tener vida juridica. En los paises analizados previamente se
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evidencia las reformas legales que tuvieron que atravesar para dar solucién al incremento
del uso de documentos electronicos para darles la calidad de titulos ejecutivos, reformas
legales que tuvieron lugar temprano en este siglo, como la ley de firma electrénica de 2001
en Argentina, 0 mas tarde en Ecuador con la ley para la transformacién digital de febrero de
2023.

En Derecho Comparado se desprende que la pandemia por el Covid-19 fue lo que
impulsé con mayor fuerza el titulo ejecutivo electronico, crisis mundial que orill6 al sistema
de justicia adaptarse a la virtualidad, buscar mecanismos legales y tecnol6gicos que
permitieran que no se sacrificie la justicia y se precautelen los derechos de los sujetos
procesales. Es importante sefialar aspectos procesales avanzados, asi como el hecho de que
en Argentina no se presenta un titulo ejecutivo en fisico, aunque su soporte sea en papel,
mientras en Ecuador continuamos presentando el titulo en fisico y una copia adicional al
momento de ingresar la demanda.

Otro punto interesante es la aceptacion de la eficacia legal entre la firma olografa y
la electronica, pues aqui juega un papel fundamental las empresas certificadoras que utilizan
la tecnologia a favor para garantizar aspectos de autenticidad, identificacion del emisor del
titulo e integridad de este. Las legislaciones ecuatoriana, colombiana y argentina no niegan
los efectos juridicos ni el valor probatorio que tienen los titulos ejecutivos electrénicos
siempre que reunan las caracteristicas que cada ley ha dispuesto para los titulos en papel.

En las legislaciones de los paises analizados se aplica el principio de equivalencia y
de autonomia de las partes, pues se reconoce igual eficacia juridica y valor probatorio a los
titulos ejecutivos realizados en soporte papel y electronico, asi como también se garantiza la
libertad de las personas en elegir la modalidad en que pueden emitir esta clase de documentos
segun mejor les conviene por cuestiones de tiempo, distancia, economizar recursos, entre
otros, sin restringir de ninguna manera a la poblacion.

De lo menciona se destaca un principio aplicable al procedimiento ejecutivo, el de
no discriminacion, pues con este se busca evitar negativas sobre la eficacia de los avances
tecnoldgicos que permiten dar validez juridica a los actos y contratos que realizan los
ciudadanos. “No se negaran efectos juridicos, validez ni fuerza ejecutoria a un documento
transmisible electronico por la sola razon de que se haya emitido o utilizado en el extranjero”
(Ley Modelo sobre Documentos Transmisibles Electronicos), es decir, no se puede negar la
caracteristica legal de ejecutivo a un documento electronico por el hecho de ser tal, ademas
que este reconocimiento contribuye a facilitar el comercio electronico y su regulacién.

2.2.3.2 Analisis de los elementos que otorgan valor probatorio a los titulos ejecutivos
electronicos

En primer lugar, se debe tratar de un documento digital que pueda demostrar la
aceptacion de la obligacion en el titulo ejecutivo electronico, esto se refiere a que el deudor
que se demanda debe ser el autor de la firma suscrita en el titulo y que el acreedor, asimismo,
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haya consentido en ser el beneficiario, lo que conlleva a la legitimacion procesal de las
partes.

Los titulos ejecutivos electronicos, al igual que los fisicos, deben tener una
descripcion clara de la obligacion de dar o hacer, con las caracteristicas que cada legislacion
brinda, en el caso de Ecuador, se debe tratar de una obligacion clara, liquida, determinada y
actualmente exigible, es decir, sin condiciones incumplidas o sin plazos pendientes. En
doctrina, el documento debe probar plenamente contra el deudor, es decir, que el titulo
ejecutivo por si mismo lleva a la conviccion al juzgador de la obligacion que asumié el
demandado (Andrade, 2019), y esto retne el titulo ejecutivo electronico cuando se demuestra
su integridad en el contenido y se identifica plenamente a las personas que lo firmaron.

Acerca del requisito de identificar al deudor y acreedor del titulo ejecutivo
electronico, esta situacion se cumple con la autenticidad de las firmas electrénicas, pues uno
de los elementos que otorgan valor probatorio a los titulos ejecutivos electronicos es la firma
electronica que tiene plena eficacia juridica que se presenta como una forma de expresion
escrita que sirve para constituir actos juridicos. Para ello existen pericias informaticas que
facilitan al juzgador determinar si el soporte electronico que se utilizd para emitir y
almacenar el documento garantiza, no solo identificar a los intervinientes, sino también que
el documento, una vez firmado, no sea alterado o modificado.

“Debe demostrarse con la presentacion del titulo para su acceso a la via de
preparacion ejecutiva que el reconocimiento de esa firma electrénica permite hablar de un
titulo ejecutivo autosuficiente” (Torres, 2021) debido a que existe normativa actual que
acomoda el procedimiento para reconocer el valor de los titulos ejecutivos electrénicos en
la medida en que cumplan con los requisitos que exige la ley. Asimismo, el citado autor
menciona que toda la estructura que permite el funcionamiento de la firma electrénica esta
respaldada por un Estado que garantiza su autoria, integridad y autenticidad del titulo
ejecutivo y la falsedad del titulo se planteara como parte de la defensa del demandado en el
momento procesal que determina la ley.

2.2.3.3 Efectos juridicos del reconocimiento del valor probatorio de los titulos
ejecutivos electrdnicos en los derechos y obligaciones de los sujetos procesales

Un efecto juridico fundamental que sucede cuando se reconoce el valor probatorio
de los titulos ejecutivos electrdnicos es la falsedad del titulo, pues pocas seran las veces en
que exista un reconocimiento expreso del titulo ejecutivo mediante el cual no se discuta la
autenticidad de la firma y no se discuta, en consecuencia, de la integridad del documento
electronico. Es por ello la necesidad imperiosa de reconocer los mecanismos legales, es
decir, los medios de prueba que se pueden solicitar al juzgador, como la pericia informatica,
como parte de la estrategia de defensa en estos casos.

El efecto del reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos

electronicos en el derecho a la defensa de los sujetos procesales se refiere a que el actor y
demandado cuentan con mas herramientas legales para hacer valer sus derechos, pues si el
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miedo es que a una persona se le emita un titulo ejecutivo electrénico que no ha firmado,
que no ha solicitado, es capaz de anunciar que el documento no se trata de un titulo ejecutivo
por no reunir la caracteristica de autenticidad de las partes, en este caso que no es el
demandado quien aceptd incondicionalmente el contenido del documento. Por otro lado,
cuando se trata del actor, este tiene la seguridad juridica de que el juzgador debe respetar las
normas previas, claras y publicas en las que se establece los requisitos de los titulos
ejecutivos electrénicos y el procedimiento para ejecutarlos, credndose una expectativa de la
resolucion judicial en base a sus presupuestos plasmados en la demanda.

De la misma manera, con la ley clara al regular acerca de los titulos ejecutivos
electrénicos, las partes pueden ejercer su derecho de contradiccion, el demandado puede
oponerse al pedido de ejecutar el derecho contenido en el documento en cuestion, y el
accionante puede contradecirlo al justificar que en efecto este cumple con todos los
requisitos legales que establece el Codigo de Comercio y COGEP para ser considerado titulo
ejecutivo, finalmente el objetivo es que se emita la sentencia donde el juzgador acepte la
demanda y disponga que el demandado cancele lo adeudado, capital e interés legal, segun la
pretension.

Ahora bien, el actor conociendo que el demandado puede prolongar el tramite del
procedimiento ejecutivo solicitando se practiquen pericias y realizando observaciones a los
informes periciales, puede prever que la obligacién no se cumplira, al menos, en el corto
plazo. Asimismo, conociendo los requisitos legales para los documentos electrénicos, en su
demanda puede argumentar que el documento aparejado si cumple los requisitos de
autenticidad, integridad, inalterabilidad, que ya fueron analizados previamente.

Sin duda alguna, el tema de la posible falsificacion de la firma electrénica y el
reconocimiento de su validez es lo que preocupa a muchos ciudadanos para que se
mantengan en el soporte papel tradicional, sin embargo, esta cuestion se da mas por
desconocimiento de las ventajas que brinda el avance tecnoldgico y su impacto en las
reformas legales para transformarse y adaptarse a los actos y contratos que son nuevos
respecto del soporte utilizado, mas siguen siendo los mismos en la parte sustancial.

2.2.3.4 Anélisis comparado de sentencias (Colombia y Argentina)

TABLA Nro. 1: Andlisis Comparado de Sentencia, Colombia

Pais: Colombia

Identificacion de la sentencia

NuUmero: Proceso ejecutivo de Banco Coomeva S.A. contra la
Cooperativa Multiactiva de Militares Técnicos en Retiro y
Personal Civil Ltda.
Fecha: 1 de octubre de 2020
Magistrado Ponente: Marco Antonio Alvarez Gomez
Fuente: Sentencia Banco Coomeva S.A. vs Cooperativa Multiactiva de Militares Técnicos en Retiro y Personal

Civil Ltda., Colombia.
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio
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Pretension

La sentencia se fundamenta en la interrogante juridica de si es posible librarse
mandamiento ejecutivo cuando el titulo se adjunta con una demanda presentada en mensaje
de datos. En primera instancia, se rechazé esta pretension, y el Banco apel6 dicha decisidn.

Decision

El Tribunal Superior de Bogotéa D.C. revocd el auto apelado, disponiendo que la jueza
califique la demanda, por considerar que no se podia negar el mandamiento de pago por no
detallar que se trata de la digitalizacion del titulo valor original, ni por anexarse el titulo
valor a una demanda presentada por mensajes de datos.

Argumentos de la decision

La decision se fundamentd en que la normativa procesal colombiana establece que
los actos judiciales se pueden realizar a través de mensajes de datos, es decir, documentos
electronicos, prohibiéndose que por interpretacion judicial se impida el uso de la tecnologia
durante todo el proceso, debido a que los jueces tienen un compromiso constitucional de
facilitar el acceso a la justicia.

La codificacion procesal de Colombia permite que todas las demandas se presenten
como mensajes de datos, siendo suficiente la firma electronica, sin que sea necesaria la
presentacion personal, presumiendo a estos documentos como auténticos. EIl Tribunal
Superior de Bogota D.C., determina que, si la demanda se presenta en forma de mensajes de
datos acompafiado de un documento con mérito ejecutivo, el juez debe abstenerse de exigir
formalidades innecesarias, pues el legislador no establecid ninguna prohibicién de que la
presentacion de demandas ejecutivas sea por medios electronicos, menos aun lo pueden
realizar quienes aplican la ley.

El tribunal concuerda en que la problematica concierte sobre la aportacion de la
prueba en demandas presentadas por mensajes de datos, indicando que el actor cumple con
el deber de adjuntar el original de los documentos que tiene en su poder cuando presenta la
demanda y sus anexos con el uso de la tecnologia, situacion que permite la ley y este se
convierte en el custodio del documento, mas no el juzgado.

Comentario

Es relevante los argumentos por parte del Tribunal Superior de Bogota D.C. en el
cual determinan que los jueces deben abstenerse de exigir formalidades innecesarias que
Unicamente dificulta el acceso a la justicia, todo por cuanto los medios electrénicos son
idéneos para que los sujetos procesales ejerzan sus derechos en toda clase de procedimientos
que prevean los cuerpos sustantivos y procesales.

Asimismo, es pertinente destacar que los jueces no pueden realizar interpretaciones
restrictivas de las normas juridicas, toda vez que se debe atender el espiritu de la ley, sobre
todo cuando se tratan de leyes expedidas por la innovacion tecnoldgicas que nos invade dia
a dia en nuestras vidas, para lo cual el sistema de justicia debe adaptarse, mas aln en
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Colombia con larga trayectoria legislativa sobre los mensajes de datos y su valor probatorio.
Este pronunciamiento judicial se lo podria tomar como un antecedente en derecho
comparado con la finalidad de que los juzgadores se actualicen en temas tecnolégicos,
busquen garantizar el ejercicio de los derechos y no los restrinjan por el solo uso de medios
digitales.

TABLA Nro. 2: Anélisis Comparado de Sentencia, Argentina
Pais: Argentina

Identificacion de la sentencia

NUmero: LM-2645-2022
Fecha: 08 de junio de 2022
Magistrado Ponente: Vitale Carlos Alberto

Fuente: Sentencia LM-2645-2022, Argentina
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Pretension

Se trata de un recurso de apelacion fundado por la ejecutante contra la resolucion que
rechazd la via ejecutiva por no haberse acompafnado documentacion que cumpla con los
requisitos impuestos para su preparacion, pues en Argentina existe la preparacion de la via
ejecutiva y posteriormente la via ejecutiva como tal, mandando a que adecue el tramite por
un cobro sumario. A consideracion de la recurrente, se omitio considerar la validez legal de
la utilizacidn de la firma electrénica en materia de contratacion a distancia y el requisito del
articulo 5 de la Ley 25.506 Ley de Firma Digital que determina “En caso de ser desconocida
la firma electrdnica corresponde a quien la invoca acreditar su validez” (Ley 25.506, 2001).

Los fundamentos de hecho consisten en que el préstamo que se pretendia ejecutar se
celebro a distancia, con el uso de la plataforma Afluenta, y el demandado lo aceptd con su
firma electronica después de pasar por un proceso de validacion de identidad y autenticacion
remota, y el monto prestado fue transferido a la cuenta bancaria del deudor. El recurrente
determina que si bien la firma electrénica no hace fe por si sola, no le resta ninguna validez,
razon por la cual el legislador dispuso en la norma citada que exista un previo
desconocimiento del firmante para que la carga probatoria le corresponda a quien la invoca,
mientras tanto la firma electronica mantiene su validez.

Asimismo, el recurrente sefiala que el documento aparejado contiene una obligacion
de dar sumas de dinero, exigible, de plazo vencido y autosuficiente, también resalta que
negar la preparacion de la via ejecutiva a las empresas que utilizan medios electronicos
constituye “un dispendio jurisdiccional evitable y una inequidad, que no surge del espiritu

de la ley, frente a las que garantizan sus préstamos con papel y lapicera” (Sentencia LM-
2645-2022, 2022)

Decisién
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Se admitio el recurso de apelacion, esto es que se prepare la via ejecutiva, conforme
al articulo 523 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, el mutuo con firma
electrdnica, revocandose la resolucion apelada.

Argumentos de la decision

Los jueces de alzada consideran que la era digital ha permitido optimizar servicios
financieros, surgiendo nuevos modelos de negocios, tales como la contratacion electronica
con firma digital o electronica, situacion que evidencia la desactualizacion del sistema
normativo argentino, especificamente normas procesales que se expidieron para
transacciones en papel. Asimismo, establecen que los jueces deben adoptar posturas
proactivas en consonancia con el desarrollo tecnoldgico, con la finalidad de agilizar los
procesos, hacerlos efectivos y sencillos, sin dejar de salvaguardar derechos de los sujetos
procesales.

A su vez, mencionan que hay dos interpretaciones, la literal de las normas aplicables
del Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, esto es que el documento electrénico
seria un instrumento particular no firmado y, por tanto, no seria ejecutivo, mientras que con
la interpretacion amplia, y la que comparten los jueces, es que la terminologia en la norma
deben ser inclusivos de procedimientos a futuro que aseguren la autoria e integridad del
documento aun cuando las caracteristicas son diferentes a la firma digital, pues por
reconocimiento de la Ley 25.506 la firma electronica goza de eficacia juridica.

Otro argumento de la decision es que no es posible determinar, sin ayuda de un perito,
que tanto la firma electronica como la olografa realmente le pertenecen al demandado o si,
cualquiera de las dos, fue falsificada, por lo que, la electronica no se le puede restar ninguna
validez. A su vez, la decision fue favorable a la apelacion debido a que la normativa
argentina establece como requisito que se puede preparar la via ejecutiva sobre aquellos
documentos en que se verifiquen presupuestos de validez de cualquier titulo ejecutivo, sin
descartar el uso de firma electrénica, y el deudor es llamado a reconocer la firma,
garantizandole su derecho a la defensa.

Comentario

La sentencia de alzada en el pais de Argentina destaca que las tecnologias de la
informacion han permitido la creacion de contratos a distancia, y su analisis desencadena el
principio de equivalencia previamente analizado en la presente investigacion, esto es que los
documentos electronicos tienen la misma validez que los documentos fisicos, asi como el
mismo valor legal para las firmas electronicas y olografas.

Es interesante notar que pese a que las normas juridicas argentinas reconocen plena
validez a las firmas electrénicas, persisten obstaculos en la administracion de justicia para
iniciar un procedimiento ejecutivo regulado con claridad en los cuerpos legales pertinentes,
debiendo las personas que se consideran afectadas presentar recursos para que jueces
superiores resuelvan conforme a derecho.
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Finalmente, este tipo de sentencias de otro pais, con diferente desarrollo normativo,
permite comprender las dificultades legales y procesales que podrian atravesar paises como
el Ecuador que va comenzando con la implementacion de la tecnologia en el sistema judicial,
pues si los jueces de esta sentencia determinan que se evidencia la desactualizacion del
sistema normativo argentino, el caso ecuatoriano se encontraria ain mas desactualizado vy,
quizas, sera con el desarrollo jurisprudencial que se resolveran dudas e interrogantes que los
abogados litigantes y los jueces atravesaran.

2.3 Hipotesis
El ordenamiento juridico vigente concede el valor probatorio a los titulos ejecutivos
electrénicos.

CAPITULO 111
METODOLOGIA

3.1 Unidad de analisis

La unidad de analisis en la presente investigacion se ubica en la ciudad de Riobamba,
donde junto con la normativa se analizaran las disposiciones legales que regulan los titulos
ejecutivos electronicos para determinar sus efectos juridicos en los derechos y obligaciones
de los sujetos procesales.

3.2 Métodos
En el desarrollo de la investigacidon se utilizaran los métodos juridico-analitico,
juridico-doctrinal, historico-l6gico, descriptivo y de comparacion juridica.

Método juridico-analitico: facilita la correcta comprensién del alcance y sentido de

las normas juridicas sobre el tema a investigarse y su estudio en funcién del contexto
politico, econdmico y social y en el que se expidieron. Realizar un analisis de caracter
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juridico sobre los titulos ejecutivos electrénicos es lo que facilitara establecer el valor
probatorio que le reconoce el ordenamiento juridico.

Método juridico-doctrinal: permitird analizar las posiciones legales sobre el tema
objeto de investigacion para arribar a conclusiones cientificamente validas. La recoleccién
y andlisis de doctrina referente a los titulos ejecutivos electronicos facilitard establecer el
valor probatorio que le otorga la legislacion.

Meétodo historico-légico: permitira evaluar el decurso evolutivo del objeto materia
de la investigacion en un &mbito espacial local, nacional o mundial con el fin de entender su
comportamiento historico y explicar su estado actual. Esto porque se pretende analizar la
evolucion y antecedentes del reconocimiento de los titulos ejecutivos electronicos en el
ordenamiento juridico.

Método descriptivo: Permitira describir y evaluar ciertas caracteristicas de una
situacion particular en uno o mas puntos del ‘tiempo’, analizando los datos reunidos para
descubrir asi, cudles variables estan relacionadas entre si. Esto porque que se plantearan las
caracteristicas de los titulos ejecutivos electronicos debido al soporte que tiene por las
tecnologias de la informacion.

Método de comparacion juridica: permitird estudiar las semejanzas y diferencias
del objeto de la investigacion en los diferentes sistemas normativos principalmente de otros
paises. El analisis comparativo sera entre las legislaciones de paises latinoamericanos entre
Ecuador, Colombia y Argentina a fin de determinar el valor probatorio que estas otorgan a
los titulos ejecutivos electronicos.

3.3 Enfoque de la investigacion

El enfoque que se utilizara en el presente trabajo investigativo sera el cualitativo por
cuanto este permite explicar el problema juridico que se investigara en base a la informacion,
doctrina y bibliografia que se recoja.

3.4 Tipo de investigacion

Documental-bibliografica. - Serd documental-bibliografica debido a que la
investigacion se realizara con la busqueda de material bibliografico que comprende libros,
doctrina, legislacion, documentos actualizados y con relevancia cientifica que permitira
cumplir el objetivo planteado.

Descriptiva. - Debido a que los resultados de la presente investigacion permitiran

describir las caracteristicas y procedimiento de los titulos ejecutivos electronicos para
determinar su valor probatorio reconocido en la ley.
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Analitica. - El problema de investigacion sera descompuesto en partes, para en lo
posterior realizar un estudio analitico parte por parte, con el propdsito de determinar las
caracteristicas del problema juridico.

3.5 Disefio de investigacion

Por la naturaleza y complejidad de la investigacion es de disefio no experimental,
porque se investigara el problema juridico en su contexto, sin ninguna manipulacion
intencional de las variables.

3.6 Poblacién y muestra

Poblacion.- La poblacion implicada en la presente investigacion esta comprendida
por Abogados litigantes que trabajan en el libre ejercicio quienes tienen conocimiento en la
rama de Derecho Civil, en la ciudad de Riobamba, Provincia de Chimborazo.

Muestra.- Para determinar el tamafio de la muestra se aplicard la técnica del
muestreo no probabilistico, es decir, el investigador seleccionara a su criterio los Abogados
litigantes que trabajan en el libre ejercicio con conocimiento en la rama de Derecho Civil,
en la ciudad de Riobamba, trabajando asi con la totalidad de la poblacion.

3.7 Técnicas e instrumentos de investigacion

Para la recopilacion de la informacion se aplicaran las siguientes técnicas e
instrumentos:

Técnica: La técnica de investigacion en el presente trabajo sera la Encuesta.

Instrumento de investigacion: Para aplicar la técnica de investigacion, sera
necesario como instrumento de la misma una guia de encuesta que serd aplicada a la
poblacion involucrada en el trabajo investigativo.

3.8 Técnicas para el tratamiento de informacion

Para el tratamiento de la informacion sera el analisis de los resultados obtenidos en
la encuesta y el cuestionario, empleando técnicas matematicas, informaticas, descriptivas y
l6gicas, organizando la informacion recabada.
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CAPITULO IV
RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 Resultados y Discusién
Pregunta 1
¢Considera gue el titulo ejecutivo electronico tiene valor probatorio por si mismo?

TABLA Nro. 3: Valor probatorio del titulo ejecutivo electrdénico

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 15 100%
No 0 0%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 1: Valor probatorio del titulo ejecutivo electrénico
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Pregunta 1
¢Considera que el titulo ejecutivo electrénico tiene valor probatorio por
si mismo?

0%

100%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 1

Los resultados de la primera pregunta dirigida a Abogados litigantes que trabajan en
el libre ejercicio con conocimiento en la rama de Derecho Civil en la ciudad de Riobamba
permiten indicar que la totalidad de los encuestados, es decir, el 100% consideran que el
titulo ejecutivo electrénico tiene valor probatorio por si mismo.

La primera pregunta de la encuesta aplicada en la presente investigacion se destaca
que el 100% de la poblacién involucrada concuerda que el titulo ejecutivo electronico tiene
un valor probatorio por si mismo, esto debido a que la ultima reforma al COGEP y al Cddigo
de Comercio con la Ley para la Transformacion Digital y Audiovisual lo permitio, tanto para
los titulos ejecutivos desmaterializados y los electronicos, situacion que consideran los
encuestados que es un avance legal necesario que llegd gracias al avance tecnoldgico y trae
consigo ventajas al momento de iniciar el procedimiento ejecutivo, ademas que garantiza la
libre eleccidn de las personas de la modalidad, en papel o electrénica, que utilizaran en
actividades econdmicas.

Pregunta 2.
¢Usted ha presentado alguna demanda o contestacion por la via ejecutiva en la que se
utilizo algun titulo ejecutivo electronico?

TABLA Nro. 4: Demanda/Contestacion de titulo ejecutivo electrénico por la via ejecutiva

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 0 0%
No 15 100%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada

Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 2: Demanda/Contestacion de titulo ejecutivo electronico por la via ejecutiva
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Pregunta 2
¢Usted ha presentado alguna demanda o contestacién por la via
ejecutiva en la que se utilizé algun titulo ejecutivo electrénico?

0%

100%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 2

En los resultados de la segunda pregunta la totalidad de los encuestados dan una
respuesta negativa en la cual se desprende que ninguno ha presentado una demanda o
contestacion por la via ejecutiva utilizando un titulo ejecutivo electrénico, es decir, esta clase
de documentos electrénicos no han sido utilizado ain por la poblacién involucrada.

Entre las respuestas brindadas por los encuestados se encuentra que la reforma legal
con la que se reconoce a nivel normativo a los titulos ejecutivos electronicos es bastante
reciente, esto data de febrero del presente afio, situacion por la cual los abogados litigantes
aun no han presentado una demanda ejecutiva utilizando un titulo ejecutivo electrénico,
mucho menos contestar a una demanda de este tipo.

Pregunta 3.

¢Considera que el sistema de justicia ecuatoriano esta preparado para receptar demandas
cuyo titulo ejecutivo tenga firma electronica o sea un documento electrénico?

TABLA Nro. 5: Titulo ejecutivo electrénico en el sistema de justicia ecuatoriano

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 4 26,66%
No 11 73,34%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacién involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio
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FIGURA Nro. 3: Titulo ejecutivo electrénico en el sistema de justicia ecuatoriano

Pregunta 3
¢Considera que el sistema de justicia ecuatoriano esta preparado para receptar
demandas cuyo titulo ejecutivo tenga firma electronica o sea un documento
electrénico?

26.66%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 3

Los resultados de la tercera pregunta permiten establecer que el 73,43% de los
encuestados consideran que el sistema de justicia ecuatoriano no esta preparado para receptar
demandas con titulos ejecutivos electronicos, mientras que, en un menor porcentaje,
equivalente al 26,66% consideran lo contrario, dando una respuesta positiva.

La mayoria de encuestados destacan que el sistema de justicia aun no se adapta a la
innovacidon tecnologica, pese a que hubo una aceleracion de la transformacion digital tras la
pandemia que atravesamos, situacion que se pudo observar con las modificaciones que tuvo
el SATJE o sistema informatico de tramite judicial, pues la intencion era la creacién de un
expediente electronico, mas el resultado obtenido estd lejos de serlo, mucho menos se
encuentran preparados para receptar una demanda ejecutiva sin el titulo en fisico, los
primeros problemas se encontraran al ingresar la demanda, siendo necesario capacitaciones
de todos los funcionarios que conforman la administracion de justicia en el ambito
tecnoldgico.

Por su parte, los encuestados que consideran que si se encuentran preparados hablan
de la presentacion de los titulos ejecutivos en CD que deberian ser receptados por los
digitadores sin ningun problema, méas atn queda la duda de la comprobacion de la integridad
del titulo de acuerdo al soporte tecnoldgico que lo resguarda. Sin embargo, enuncian que
paulatinamente los obstaculos que se presenten se iran resolviendo en el camino en que la
justicia se adapta a los avances tecnoldgicos.

Pregunta 4.
¢Considera que los requisitos del titulo ejecutivo fisico se respetan cuando se trata de un

titulo ejecutivo electrénico?

TABLA Nro. 6: Requisitos del titulo ejecutivo fisico y electrénico
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Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 10 66,67%
No 5 33,33%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 4: Requisitos del titulo ejecutivo fisico y electronico

Pregunta 4
¢Considera que los requisitos del titulo ejecutivo fisico se respetan
cuando se trata de un titulo ejecutivo electrénico?

66.67%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 4

En la cuarta el 66,67% de los encuestados consideran que los requisitos del titulo
ejecutivo fisico si se respetan cuando se trata de un titulo ejecutivo electronico, por el
contrario, en un menor porcentaje, el 33,33% considera todo lo contrario, es decir, que no se
cumplen con los mismos requisitos cuando se trata de un soporte electrénico.

Entre las respuestas positivas se destacan que la esencia del titulo ejecutivo no se
pierde por el solo hecho de que se elija un soporte electronico para conservarlo, pues
igualmente contienen un derecho indubitable y aceptado por el deudor, indican que gozan
de autenticidad y valor probatorio sin que se deba pasar por la fase de conocimiento porque
en efecto son titulos ejecutivos. Mas aun, establecen, que garantiza de una mejor forma la
identificacion de las partes que intervinieron en la creacion del titulo por la firma electronica,
a su vez, otro aspecto relevante que mencionan los encuestados es que el sistema informatico
utilizado, para garantizar su integridad, establecen que se debe garantizar que no ha sido
modificado una vez firmado electronicamente, lo que evitaria conflictos legales de letras
firmadas en blanco que son ejecutadas con un valor diferente en perjuicio del deudor.

Por el contrario, el 33,33% de los encuestados determinan que los titulos ejecutivos
electronicos no cumplen, a simple vista, con los requisitos del titulo ejecutivo, por cuanto
consideran que es obligatorio que se realice siempre una pericia informatica que garantice
los aspectos de autenticidad e integridad del documento, a diferencia del titulo ejecutivo en
papel que se conserva en el expediente y el juzgador, si no hay oposicion, siempre va a dictar
sentencia mandando a pagar la obligacion.
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Pregunta 5.
¢Considera que el reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos electrénicos
brinda seguridad juridica a la poblacion?

TABLA Nro. 7: Seguridad juridica en los titulos ejecutivos electrénicos

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 11 73,34%
No 4 26,66%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 5: Seguridad juridica en los titulos ejecutivos electrénicos

Pregunta 5
¢Considera que el reconocimiento del valor probatorio de los
titulos ejecutivos electrénicos brinda seguridad juridica a la
poblacion?

26.66%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 5

Los resultados de la quinta pregunta sefialan que el 73,34 % de la poblacion
consideran que el reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos electronicos
en efecto brinda seguridad juridica a la poblacion, mientras que el 26,66% opinan que no se
garantiza seguridad juridica.

Los encuestados que mencionan que si existe seguridad juridica argumentan que es
necesario el reconocimiento a nivel normativo para que las partes, sus abogados y los jueces
tengan reglas claras en todo el procedimiento ejecutivo, pues conociendo los presupuestos
legales no se vulneraria ningun derecho, asimismo determinan que con el reconocimiento
legal no existirian negativas por parte de los jueces para rechazar demandas que contengan
titulos ejecutivos electronicos.

Por su parte, el 26,66% de la poblacion encuestada indica que no se garantiza por
completo la seguridad juridica por cuanto consideran que la norma procesal no cubre
aspectos de presentacién de demandas con titulos ejecutivos electronicos y aun no existen
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precedentes sobre las pericias informaticas sobre este tema, al ser bastante novedoso en el
sistema de justicia de nuestro pais.

Pregunta 6.
¢Considera que los titulos ejecutivos desmaterializados, electrénicos o que cuenten con

firma electrdnica garantiza el derecho a la defensa de los sujetos procesales?

TABLA Nro. 8: Derecho a la defensa ante titulos ejecutivos desmaterializados, electrénicos

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 15 100%
No 0 0%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 6: Derecho a la defensa ante titulos ejecutivos desmaterializados, electrénicos

Pregunta 6
¢Considera que los titulos ejecutivos desmaterializados,
electronicos o que cuenten con firma electronica garantiza el
derecho a la defensa de los sujetos procesales?

0%

100%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 6

Los resultados de la sexta pregunta sefialan que el 100% de los encuestados
concuerdan en que los titulos ejecutivos desmaterializados, electrénicos o que tienen una
firma electronica si garantiza el derecho a la defensa de los sujetos procesales, ningun
encuestado refirio lo contrario.

Los argumentos de los encuestados radican en que el derecho a la defensa de los
sujetos procesales consiste en la estrategia técnica juridica para demostrar la teoria del caso
de una parte o para desvirtuar la de la contraparte, y parte de aquella estrategia es realizar
las pericias de los rasgos que se encuentran en un documento o en este caso de una firma
electronica, debiéndose realizar la pericia informéatica. El hecho de que un documento
contenga una firma electrénica no vulnera para nada el derecho a la defensa de los sujetos
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procesales, sino que deben utilizar distintas herramientas que contempla la ley para justificar
0 desvirtuar un hecho.

Pregunta 7.
¢Considera que la firma electronica es suficientemente valida para el cobro por el

procedimiento ejecutivo?

TABLA Nro. 9: Validez de la firma electrénica en el procedimiento ejecutivo

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 8 53,34%
No 7 46,66%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 7: Validez de la firma electrénica en el procedimiento ejecutivo

Pregunta 7
¢Considera que la firma electrdnica es suficientemente valida para
el cobro por el procedimiento ejecutivo?

46.66%

53.34%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 7

En la séptima pregunta los resultados indican que el 53,34% consideran que la firma
electronica es suficiente y valida para el cobro por el procedimiento ejecutivo, en tanto que,
el 46,66% consideran que no lo es, siendo una diferencia minima por un solo encuestado
que se inclina por una respuesta positiva.

La mayoria de los encuestados concuerdan en que la firma electrénica no pierde
ninguna validez ni mucho menos resta efectos juridicos a los documentos que en efecto
constituyan titulos ejecutivos para ser cobrados a través del procedimiento ejecutivo. Este
argumento se basa en que las empresas certificadoras de las firmas electrdnicas son las
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garantizan que cierta firma pertenece a determinada persona, quien es responsable de su uso
exclusivo.

Por otro lado, la minoria de los encuestados establecen que la firma electronica no es
suficientemente valida por si sola porque también se deben analizar otros requisitos de los
titulos ejecutivos, no unicamente la firma que se refiere a la persona que se obliga, pues si
se trata de una obligacion no vencida, se debe rechazar de plano la pretensién de cobro.

Pregunta 8.
¢Considera que en Ecuador el documento electrénico, como en otros paises, que sin contar

con una firma electrénica gozan de presuncién de autenticidad?

TABLA Nro. 10: Presuncién de autenticidad en documentos electrénicos

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 5 33,34%
No 10 66,66%
Total 15 100%

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

FIGURA Nro. 8: Presuncion de autenticidad en documentos electrénicos

Pregunta 8
¢Considera que en Ecuador el documento electrénico, como en otros paises, que
sin contar con una firma electrénica gozan de presuncion de autenticidad?

66.66%

OSi ONo

Fuente: Encuesta aplicada a la poblacion involucrada
Autora: Shirley Carolina Quispe Acurio

Interpretacion y discusion de resultados de la pregunta 8

Los resultados de la octava pregunta indican que el 33.34% de los encuestados
consideran que en Ecuador el documento electrénico goza de presuncion de autenticidad,
aungue no cuenta con una firma electronica, mientras que el 66.66% determina lo contrario,
siendo la mayoria de la poblacion con respuesta negativa.

La mayoria de la poblacion no esta de acuerdo con la interrogante, es decir, dio una

respuesta negativa estableciendo que, en Ecuador, los documentos electronicos no gozan de
presuncion de autenticidad si no tienen una firma electrénica en él, pues indican que las
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firmas electronicas son las que permiten relacionar el documento firmado con una
determinada persona para asi, establecer quien es el obligado legal a cumplir.

Por el contrario, en un menor porcentaje, cinco encuestados establecen que existen
transacciones econdmicas en las que no existe firmas electronicas, como en el caso de bancos
cuyos usuarios tienen acceso a aplicativos y, sin contar con una firma electrénica, aceptan
cumplir obligaciones de pagar créditos, se crean cuentas bancarias en linea, y el modo de
identificarse es digitando el cddigo dactilar de la cédula o tomarse una foto con la cédula a
lado.
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CAPITULO V.
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1 Conclusiones

Los titulos ejecutivos electrénicos son, al igual que los fisicos, documentos que
contienen un derecho indubitable que debe cumplir con los mismos requisitos que se exige
para aquellos que estan contenidos en soporte papel y han surgido por los avances
tecnoldgicos en las operaciones mercantiles y por la blasqueda de una alternativa que
agilizara el intercambio comercial, con menor costo y riesgos. En Ecuador se encuentra
regulados a raiz de la promulgacion de la Ley Organica para la Transformacion Digital y
Audiovisual, reformando al COGEP y Cddigo de Comercio, amparados, a su vez, en
principios como el de equivalencia funcional que le otorga el mismo valor probatorio a los
documentos electrénicos y fisicos, cumpliendo con requisitos de autenticidad e
identificacion.

Los cuerpos normativos sustantivos y procesales de Ecuador, Colombia y Argentina
han reconocido pleno valor probatorio para los titulos ejecutivos electronicos posterior a
reformas legales sobre la validez y efectos juridicos de la firma electrénica, promoviendo el
comercio electronico y facilitando el acceso a la justicia a través de medios digitales. En
Ecuador, el actual Cédigo de Comercio, articulo 112, reconoce igual validez y efectos
juridicos a los titulos valor electronicos como los emitidos en papel; igual situacion se
presenta en Colombia con la Ley de Comercio Electronico, y en Argentina con la Ley de
Firma Digital, leyes que no niegan efectos juridicos o validez a los documentos solo por
originarse con el uso de las Tics.

El reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos electrénicos, de
acuerdo a los paises analizados, trajo consigo que se respete el principio de autonomia de las
partes, facilitando que estas sean libres de elegir el soporte, fisico o electronico, para emitir
esta clase de documentos sin que se les restrinja o limite su derecho de acceso a la justicia y
defensa para activar la via ejecutiva en caso de controversias. Ademas, si bien los titulos
ejecutivos electrénicos, en los paises de Colombia y Argentina, gozan de plena validez
juridica y tienen los mismos efectos que los de soporte en papel, los sistemas judiciales ain
no se encuentran actualizados y capaces de ingresar demandas ejecutivas y dar consecucion
a la causa de la misma forma de que se tratase de documentos fisicos.
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5.2 Recomendaciones

Analizadas las caracteristicas de los titulos ejecutivos electrénicos, sus antecedentes
y normativa aplicable, se recomienda que las opiniones doctrinarias respecto de autenticidad,
identificacion, integridad e inalterabilidad del documento sean considerados al momento de
expedir reformas legales, debido a que, si bien en Ecuador se ha legislado para que la
administracion de justicia conozca y resuelva controversias que han utilizados las Tics, las
normas deben evolucionar en funcién de criterios técnicos y juridicos, mas adn al tratarse de
tecnologias de la informacion en las que, normativamente, hemos empezado a incursionar.

Se recomienda realizar mas investigaciones juridicas de Derecho Comparado, no
solo latinoamericano, a fin de determinar avances jurisprudenciales en la resolucion de
conflictos electrénicos que faciliten al legislativo, ejecutivo, y cualquier iniciativa legislativa
ciudadana, plantear verdaderas reformas que permitan modernizar el sistema de justicia,
agilizar trdmites judiciales y garantizar a los ecuatorianos los derechos sustantivos y
procesales.

No basta el reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos electrénicos
en los cuerpos normativos pertinentes, pues como se ha evidenciado con el anélisis en
Derecho Comparado, es fundamental la actuacion de los jueces para que no se restrinja los
derechos de acceso a la justicia y defensa de los sujetos procesales, por lo tanto, se
recomienda que los juzgadores sean capacitados y actualizados, con ayuda de expertos de la
materia de paises latinoamericanos con mayor trayectoria normativa electronica, con el
propdsito de evitar se nieguen, por desconocimiento, los efectos y validez juridica de los
titulos ejecutivos electronicos.
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ANEXO

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CHIMBORAZO
FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRATIVAS
CARRERA DE DERECHO
ENCUESTA
Destinatario: Guia de encuesta aplicada a Abogados litigantes que trabajan en el libre
ejercicio con conocimiento en la rama de Derecho Civil, en la ciudad de Riobamba,

provincia de Chimborazo.

Objetivo: Recolectar informacion que permita determinar el valor probatorio que la
legislacion les otorga a los titulos ejecutivos electrénicos.

Introduccidn: La presente encuesta tiene por objeto recabar informacion fundamental para
la realizacion del Proyecto de Investigacion titulado "Los titulos ejecutivos electronicos y su
valor probatorio en el derecho comparado latinoamericano”.

Cuestionario

Preguntas:

1.- ¢Considera que el titulo ejecutivo electrdnico tiene valor probatorio por si mismo?

Si( )
No( )
¢Por qué?

2.- ¢Usted ha presentado alguna demanda o contestacion por la via ejecutiva en la que se
utilizo algun titulo ejecutivo electronico?

Si( )
No( )
¢Por qué?

3.- ¢Considera que el sistema de justicia ecuatoriano esta preparado para receptar demandas
cuyo titulo ejecutivo tenga firma electronica o sea un documento electrénico?
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Si( )
No( )
(Por qué?

4.- ;Considera que los requisitos del titulo ejecutivo fisico se respetan cuando se trata de un
titulo ejecutivo electronico?

Si( )
No( )
(Por qué?

5.- ¢Considera que el reconocimiento del valor probatorio de los titulos ejecutivos
electrénicos brinda seguridad juridica a la poblacién?

Si( )
No( )
¢Por qué?

6.- ¢Considera que los titulos ejecutivos desmaterializados, electronicos o que cuenten con
firma electrénica garantiza el derecho a la defensa de los sujetos procesales?

Si( )
No( )
¢Por qué?

7.- ¢Considera que la firma electronica es suficientemente valida para el cobro por el
procedimiento ejecutivo?

Si( )
No( )
¢Por qué?

8.- ¢Considera que en Ecuador el documento electronico, como en otros paises, que sin
contar con una firma digital gozan de presuncion de autenticidad?

Si( )
No( )
¢Por qué?

Gracias por su colaboracion
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REPUBLICA DE COLOMBIA

v, S5

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1) de octubre de dos mil veinte (2020)

Ref.: Proceso ejecutivo de Banco Coomeva S.A. contra la Cooperativa Multiactiva
de Militares Técnicos en Retiro y Personal Civil Ltda.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 21 de julio de 2020, proferido por el Juzgado 27
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para negar
el mandamiento de pago, basten las siguientes,

CONSIDERACIONES

1- Si se miran bien las cosas, ni la juzgadora ni la sociedad ejecutante
disputan que, por cuenta del principio de incorporacion, solo los documentos
originales que retnan los requisitos previstos en los articulos 619 y siguientes
del Codigo de Comercio, pueden considerarse titulos-valores. Mas aun,
tampoco se controvierte que, en el ejercicio de la accidon cambiaria, sus copias
carecen de fuerza obligacional, dispositiva y probatoria, razén por la cual el
Cdédigo General del Proceso le exige al aportante que -con ese propésito-
presente el original (art. 246). Incluso, es necesario reconocer que, por efecto
del principio de legitimacion, el ejercicio del derecho incorporado en el
instrumento negociable impone su exhibicién al obligado cartular (C. de Co.,
art. 624), en orden a que este, si fuere procedente, realice un pago valido y
liberatorio.

La controversia, en rigor, se circunscribe a establecer si puede librarse
mandamiento ejecutivo cuando el titulo se allega, como anexo o documento
adjunto, con una demanda presentada en mensaje de datos. La jueza
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Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogoti D.C.

Sala Civil
consider6 que no, mientras que el Banco opind lo contrario, siendo de este la
razon, si se repara en las siguientes reflexiones:

a. En primer lugar, es asunto pacifico que desde la vigencia del
Cadigo General del Proceso (1° de enero de 2016), las actuaciones judiciales
pueden realizarse a través de mensajes de datos (art. 103, inc. 2°), lo que fue
reiterado por el articulo 2° del Decreto legislativo 806 de 2020, motivo por el
cual ninguna restriccion puede fijarse, por via de interpretacion judicial, para
impedir que las partes utilicen medios tecnolégicos en todos sus actos
procesales.

Elusode las TIC es, en la hora actual, un deber de quienes intervengan
en un proceso judicial (Dec. 806/2020, art. 3), que sube de tono para las
autoridades judiciales por cuanto suyo es el compromiso constitucional y legal
de facilitar el acceso de los usuarios de la administracion de justicia (C. Pol.,
art. 229). Ni mas faltaba que, por gracia de interpretaciones ancladas en
situaciones de normalidad severamente alteradas por la pandemia que dio
lugar al aislamiento obligatorio, hoy selectivo, se impidiera el ejercicio de los
derechos reconocidos en la ley sustancial, siempre prevalente en las
actuaciones que adelanten los jueces (C. Pol, art. 228 y CGP, art. 11),
quienes no pueden adoptar posturas restrictivas sobre normas que autorizan
adelantar todas -y todas son todas- las actuaciones judiciales a través de

mensajes de datos.

b. En segundo lugar, la misma codificacion procesal previo que las
demandas, cualesquiera que ellas sean y sin importar la clase de proceso
(declarativo, ejecutivo, liquidatorio, etc.), podian presentarse como mensaje
de datos, sin necesidad de firma digital, siendo suficiente, por tanto, la firma
electrénica. Mas aun, para que no quedara duda, previé que en esos casos
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogoti D.C.
Sala Civil

bastaria con que el suscriptor se identificara con su nombre y documento
respectivo (CGP, art. 82, par. 2). Incluso, previé que no se requeria de
presentacion personal (art. 89), y cual si fuera poco las presumio auténticas,
sea como documentos fisicos o0 como mensajes de datos (art. 244, incs. 3 y
5), con mayor razén si se originan desde el correo electronico suministrado
en la misma demanda (art. 103, par. 2°), que dicho sea de paso es requisito

de ella (art. 82, num. 10). Mas claro no pudo ser el legislador.

Lo mismo previo el Decreto aludido en su articulo 6°, al precisar que
“las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este.”

Desde esta perspectiva, si la demanda debe radicarse en forma de
mensaje de datos, acompafada de los anexos que exija la ley, entre ellos el
“documento que preste merito ejecutivo” (CGP, art. 84, 89 y 430); si los
documentos que se le adjunten deben allegarse “en medio electrénico” (Dec.
806 de 2020, art. 6, inc. 1); si de ninguno de esos papeles es necesario
acompanar copia fisica, ni para el archivo, ni para el traslado (art. 6, inc. 3,
ib.), y si, ello es medular, el juez debe abstenerse de exigir formalidades
innecesarias (CGP, art. 11), resulta incontestable que el titulo-valor puede
allegarse como documento adjunto, bajo el entendido de que es el original el
que soporta la pretension ejecutiva, sélo que su conservacion le corresponde

al ejecutante, y no al juzgado, como solia suceder.

Si asi no fuera habria que hacer una distincion donde el legislador no
la hizo, puesto que ni el Cédigo General del Proceso, primero, ni el Decreto
Legislativo 806 de 2020, en segundo, impusieron veda a la presentacion de
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogoti D.C.

Sala Civil
demandas ejecutivas en forma de mensajes de datos. Y bien se sabe que si
la ley no hizo distingo, que no lo haga su intérprete.

C. Precisamente porque, en la hipotesis de las demandas radicadas
como mensajes de datos, obviamente no puede aportarse -como anexo- el
original del documento respectivo, el Codigo General del Proceso también
previé que, “al momento de la presentacion, el secretario verificara la
exactitud de los anexos anunciados, y si no estuvieren conformes con
el original, los devolvera para que se corrijan” (se resalta; art. 89, inc. 3°),
lo que pone en evidencia que para la ley es perfectamente posible no
presentar fisicamente un original, sin que ello impida la tramitacion de la

demanda.

Que el secretario, entonces, haga lo suyo. ¢ Pero como? Lo ensefia el
inciso 2° del articulo 111 del CGP, al prever que la comunicacién con las
autoridades o los particulares puede hacerse “por cualquier medio técnico de
comunicacion que tenga a su disposicion, de lo cual debera dejar constancia”,
norma que nutrié el articulo 11 del Decreto mencionado, por cuanto hizo
extensiva esa posibilidad, precisamente, a “los secretarios o los funcionarios
que hagan sus veces.”

&Y el deber de conservacion de la parte? A él se refiere, con suficiente
claridad, el articulo 78 del CGP, al establecer en su numeral 12 que ellas -y
sus abogados- deben “adoptar las medidas para conservar en su poder
las pruebas y la informacién contenida en mensajes de datos que tenga
relacion con el proceso y exhibirla cuando sea exigida por el juez” (se
resalta). Luego, si el titulo-valor es medio probatorio, que lo conserve la parte
o su mandatario judicial cuando la demanda se presente en forma de mensaje
de datos, caso en el cual, se insiste, la prueba es el original, sélo que lo
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guarda el aportante. Al fin y al cabo, el expediente se puede llevar hoy en
forma hibrida, como lo autoriza el articulo 4° del Decreto 806 de 2020.

d. En cuarto lugar, se destaca que el articulo 247 del CGP no impide
la valoracion del titulo-valor allegado al proceso de esa manera, pues el punto
en discusion es si el documento fisico original, conservado por |a parte, puede
generar ejecucion cuando la demanda se remite por mensaje de datos, y no
si se trata de documentos cambiarios generados en forma digital o
electrénica, con apego a la ley 527 de 1999.

Es que, si se vuelven a mirar las cosas, la problematica no concierne a
la clase de documento (fisico o electrénico), y ni siquiera a la originalidad,
sino a la aportacion de la prueba en demandas presentadas por medio de
mensaje de datos. Y aunque la codificacion procesal, por aquello de la regla
de mejor evidencia, previé que las partes debian adjuntar el original de los
documentos cuando estuvieren en su poder (CGP, art. 245), es necesario
entender que el demandante cumple con ese deber cuando radica la
demanda y sus anexos valiéndose de las TIC, como lo autoriza la ley, sélo
que la custodia del documento la tendra la propia parte y no el juzgado.

e. Por ultimo, y como quita reflexion, resta decir que, en estrictez y
para efectos de la legitimaciéon cambiaria (que es asunto mas extrajudicial que
judicial), el demandante si esta exhibiendo el titulo-valor, sélo que, por
conservar el original, debera hacerlo cuando el juez lo requiera, bien de oficio
o a solicitud de la parte ejecutada, como lo precisa el numeral 12 del articulo
78 del CGP.

2. Puestas de este modo las cosas, se concluye que la juzgadora no podia
negar el mandamiento de pago so pretexto de que el pagaré “fue aportado en
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copia simple”, o una mera “fotocopia”, o porque “no se detalla que sea la
digitalizacion del original”.

Por tanto, se revocara el auto apelado para que la jueza califique la demanda
y, de ser el caso, libre mandamiento ejecutivo, si a ello hubiere lugar. No se
impondra condena en costas, por la prosperidad del recurso.

DECISION

Con esta motivacion, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, revoca el
auto de 21 de julio de 2020, proferido por el Juzgado 27 Civil del Circuito
dentro del proceso de la referencia, y ordena que la jueza proceda como quedod
sefalado en esta providencia.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Codigo de verificacion:

ce53db6b4c197ec27eSaccccd2af39¢0c9c7f14fbfdbedcdchb9bS55edc591477¢
Documento generado en 01/10/2020 12:36:07 p.m.
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AFLUENTA S.A. C/ CELENTANO ACEVEDO SANTIAGO EGIDIO S/

COBRO EJECUTIVO
LM-2645-2022
JCC N° 2

/l/En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, en la fecha
de suscripcion digital, reunidos virtualmente por medios telematicos, los
sefores Magistrados de esta Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y
Comercial del Departamento Judicial La Matanza, doctores Carlos Alberto
Vitale y su Colega de la Sala | Departamental, doctor Héctor Roberto Pérez
Catella, - integracion conforme Acuerdo Extraordinario N° 635 del 11 de agosto
y N° 670 del 16 de diciembre ambos del afio 2021; Acuerdo que se lleva a cabo
de manera virtual por hallarse los Magistrados Intervinientes comprendidos
dentro de las previsiones de las Res. Pres. 149/2020 y su posterior 165/2020
de la Sec. personal de la SCBA; lo expresamente dispuesto por los arts. 1°
apartado b 1.1) de la Res. de Presidencia SPL 10/20, 7 de la Res. de
Presidencia SPL 14/20; y 4. a) 2. de la Res. Pres. SPL 18/2020, y los sucesivos
Acuerdos y Resoluciones de la SCBA y sus Secretarias en cuanto prorrogan la
situacion de emergencia decretadas en razon de la pandemia de Covid 19 -
publicadas en la pagina de la SCBA y a las que me remito en honor a la
brevedad-; y de conformidad con los principios que dimanan del Acuerdo SCBA
3975/2020; con la asistencia virtual del sefior Secretario de la Sala, para dictar
resolucién en los autos caratulados "AFLUENTA S.A. C/ CELENTANO
ACEVEDO SANTIAGO EGIDIO S/ COBRO EJECUTIVO", habiéndose
practicado el sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del
Codigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires
resulté que debia observarse este orden: doctor Vitale y doctor Pérez Catella;
y en los que se procedera tratar las presentes

CUESTIONES
Primera Cuestion: ;Es justa la sentencia recurrida?
Segunda Cuestion: ; Qué pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION

A la primera cuestion, el doctor Vitale dijo:
I. Antecedentes

Vienen los autos a conocimiento de este Tribunal a fin de resolver el
recurso de apelacion subsidiaria deducido y fundado por la ejecutante con la
pieza del 9/3/2022 11:25:36, contra la resolucién del 03/03/22 por conducto de
la cual el Juez de Grado rechazd la via ejecutiva pretendida por no haberse
acompanado documentacién que cumpla con los requisitos impuestos para su
preparacion (arts. 163, 384, 518, 523 y concs. CPCC). No obstante ello, intimé



al ejecutante para que en el plazo de cinco dias ejercite la opcion de readecuar
el presente por la via del cobro sumario, bajo apercibimiento de ordenar el
archivo de estos actuados.

En su memoria de agravios, postula el recurrente que V.S. omitié
considerar la validez legal de la utilizacion de la firma electronica en materia de
contratacion a distancia y el requisito establecido por el art. 5°, in fine, de la Ley
25.506, por el que el aludido firmante debe primero desconocer la firma
electronica que se le atribuye para, recién entonces, su parte tener el deber de
acreditar su validez.

Narra que el préstamo en ejecucién fue celebrado a distancia, por
medios electronicos desde la plataforma Afluenta, sus términos aceptados por
el demandado con su firma electronica luego de atravesar un proceso de
validacion de identidad y autenticacion remota — en el que el principal
interesado en identificarlo debidamente es el mutuante —, y los fondos
prestados transferidos a una cuenta bancaria cuya titularidad le pertenece al
deudor.

Arguye que el hecho de que la firma electronica no tenga plena fe
por si sola, no significa que no sea una firma valida. De alli surge el requisito
pensado por el legislador, del previo desconocimiento del firmante: hasta que
no sea desconocida, la firma es valida. Y en caso de ser desconocida, la carga
probatoria correspondera entonces a quien la invoque, en este caso al
mutuante, pero no antes.

Argumenta que el contrato de mutuo electronico celebrado, cuya
trazabilidad se encuentra debidamente almacenada, reune los elementos que
requiere el art. 518 del CPCC para proceder ejecutivamente, luego de
preparada la via correspondiente (art. 521 inc 2° y art. 523 inc. 1°). Y senala
que "...de dicho documento consta una obligacién de dar sumas de dinero,
exigible, por ser de plazo vencido, y autosuficiente, ya que de él constan todos
los términos del contrato que luego fue incumplido. Por ello, el proceso elegido
de preparacion de la via ejecutiva decanta como el indicado para resolver un
caso con estas caracteristicas. Es que, si de la citacion al aludido surgiera un
reconocimiento de su firma, el documento suscripto sera un instrumento
reconocido judicialmente, y, en consecuencia, un titulo ejecutivo.”

Refiere que denegar la preparacion de la via ejecutiva a las
empresas que utilizan esta tecnologia implicaria un dispendio jurisdiccional
evitable y una inequidad, que no surge del espiritu de la ley, frente a las que
garantizan sus préstamos con papel y lapicera. Puntualiza que el demandado,
en el marco del proceso ejecutivo, dispondra de todas las defensas que el rito
le autoriza en caso de no haber tomado el préstamo en cuestion.

Cita jurisprudencia conteste a su postura y destaca que si el contrato
de mutuo hubiera sido suscripto con la firma digital del demandado, el
documento seria un titulo ejecutivo por si mismo y no resultaria necesaria la
preparacion de la via para su eventual ejecucion (art. 523 inc. 2 CPr), por ser



equiparable en sus efectos a la firma olografa certificada por escribano publico
(art. 2° del Dec. 182/2019 y modif.).

Finalmente, acompana solicitud de Préstamo Personal en su soporte
original (.pdf), extraida de los servidores de su representada solo para su
judicializacion e inalterada desde su generacion automatica el dia 22/10/2018.
Y solicita se revoque la decision impugnada, citandose al deudor al
reconocimiento o desconocimiento de su firma electronica, en los términos
desarrollados en la demanda.

Desestimada por improcedente la reposicion intentada, en fecha
16/03/22 se concedio en relaciéon el recurso de apelacion subsidiariamente
planteado, teniéndosela por fundada con el escrito de interposicion.

Venidos los autos a esta Alzada, se corrio vista al Agente Fiscal (art.
29inc. 4 de laley 14.442, art. 52 de la ley 24240 y art. 27 de la ley 13133) la
que fuera evacuada con la pieza del 20/4/2022 10:31:54, quien dictaminé
que: "(...) solo en la firma digital recaeria la presuncion iuris tantum de autoria
e integridad (arts. 7 y 8 de la ley 25.506) que, a su vez y de conformidad con el
art. 288 del CCC, habilitaria a tener por satisfecho el requisito de la firma y por
lo tanto ponernos ante un instrumento privado (art. 287 primera parrafo del
CCC). (...) En consecuencia, y toda vez que el art. 288 del CCCN equipara
Unicamente la firma digital a la firma olografa, a tenor de lo establecido por la
ley 25.506, no encontrandose contemplado equiparar esta ultima a la firma
electronica, este Ministerio Publico considera que la ejecucion de un mutuo
digital de consumo con firma electrénica, excede el marco del proceso
gjecutivo. Por lo expuesto, entiendo que el titulo que se pretende ejecutar
resulta inhabil para un juicio ejecutivo, y que el ejecutante debera ocurrir por la
via que corresponda.”

Una vez firme y consentida la providencia del 26/04/2022, en los
términos del articulo 270, se practicé el sorteo que me desinsaculara como
Magistrado Preopinante.

Il. Solucion

En el caso de autos, la ejecutante pretende preparar la via sobre la
base de un titulo signado a través de la firma electrénica del ejecutado y el Juez
rechaza dicho canal por entender que la documentacion acompafada no
cumple con los requisitos impuestos por el rito para su preparacion (arts. 384,
518, 523 y concs. CPCC), mandando a readecuar el tramite por un cobro
sumario.

El interrogante que se presenta, entonces, es si el mutuo electronico
es susceptible de ser reclamado por este tramite, o si por el contrario, la
ausencia de firma olografa constituye un obstaculo para la preparacion de la
via.

Sabido es que el juicio ejecutivo busca facilitar los procesos
judiciales para los casos en que un deudor incumple una obligacion liquida o
facilmente liquidable, permitiéndole al acreedor cobrar en forma rapida y



eficiente. Para ello, se establece un proceso abreviado, con plazos reducidos y
limitaciones a las defensas que puede oponer el demandado, y sobre los cuales
puede versar la prueba. Ahora bien, justamente esa limitacion es la que
conlleva a que no cualquier titulo habilite la via ejecutiva.

a) Consideraciones previas sobre contratos electrénicos.

En la era digital, las herramientas informaticas han cobrado un
protagonismo central al permitir y fomentar la optimizacion e inmediatez de los
servicios financieros que antes se caracterizaban por resultar tediosos y
burocraticos.

Asi, con el avance de las tecnologias, fueron emergiendo nuevos
modelos de negocio que permiten democratizar las finanzas, propiciando el
acceso al crédito, las inversiones y los pagos digitales, y potenciando la
inclusion financiera de usuarios que anteriormente se veian limitados o
imposibilitados de acceder a estas facilidades.

La contratacion electronica, ya sea por firma digital u electronica, ha
llegado para transformar la vida cotidiana. Tal es asi que el avance de la
pandemia COVID-19, el aislamiento y la necesidad de acudir a medios mas
distantes y seguros para evitar la propagacion de la enfermedad, han hecho
crecer ale-commercey a los medios de pago electronico de manera
exponencial.

Ahora bien, a nivel regulatorio, estos contratos presentan diversos
desafios dado que las previsiones actuales de nuestro sistema normativo estan
desactualizadas, en especial las adjetivas, pues fueron establecidas
principalmente para operaciones en papel y firmas oldgrafas, todo lo cual
genera un grado de incertidumbre con respecto a la instrumentacion, prueba y
ejecucion judicial de este tipo de acreencias.

Sin embargo, no puede desconocerse la realidad antes sefalada y
el derecho debe adecuarse a ella, acompanando los cambios. Ante este
escenario, los tiempos actuales exigen mayor versatilidad e imponen a los
jueces la adopcion de posturas mas proactivas, que estén en consonancia con
la innovacion y el desarrollo tecnologico, adecuando y armonizando la
aplicacion de las normas a dichos avances, en pos de agilizar los procesos,
hacerlos mas expeditos, efectivos y sencillos, sin dejar por ello de resguardar
los derechos y garantias de cada una de las partes involucradas.

En lo que nos ocupa, los contratos celebrados de forma electrénica
se encuentran regulados tanto por la Ley de Defensa del Consumidor N° 24.240
como por el Codigo Civil y Comercial de la Nacion en las previsiones relativas
a contratos celebrados a distancia, los contratos de consumo, los contratos de

adhesion, y los requisitos establecidos para la contratacion y expresion del
consentimiento (arts. 1105, 1106, 1107 sgtes. y cctes., 287, 288 CCyCN).

b) Firma electronica y digital. Preparacion de la via ejecutiva.



En el actual contexto, la firma electronica se ha constituido en la
herramienta mas utilizada a la hora de celebrar contrataciones por medios
electronicos.

Conforme el art. 5 de Ley 25.506, "Se entiende por firma electrénica
al conjunto de datos electronicos integrados, ligados o asociados de manera
légica a otros datos electronicos, utilizado por el signatario como su medio de
identificacion, que carezca de alguno de los requisitos legales para ser
considerada firma digital. En caso de ser desconocida la firma electronica
corresponde a quien la invoca acreditar su validez.” (destacado agregado).
En tal sentido, se consideraran firmas electrénicas a las claves de criptografia
simétrica como asimétrica cuyos certificados no hayan sido emitidos por un
certificador licenciado, al PIN personal, al nombre escrito al final de un correo
electronico, a una palabra clave utilizada para acceder a la banca electrénica
y/o cajeros automaticos, o una pregunta y respuesta para autenticarse o pulsar
el boton "aceptar” en una aplicacion web. (Catani, Santiago E.: "Ejecucion
Judicial de Contratos de Mutuo con Firma Electronica" - LL 28/1/2021, 1 - Cita
Online: AR/DOC/4014/2020).

A su turno, la firma digital se encuentra definida y regulada en el art.
2 de la ley 25.506. Al encontrarse garantizada una mayor seguridad en el
procedimiento que se utiliza para suscribir digitalmente un documento (por
estar certificada la firma por un certificador autorizado), es posible atribuirle
mayor confiabilidad. Por ello, se presume juris tantum que el autor del
documento es el titular del certificado digital que permite la verificacion de la
firma (art. 7 ley 25.506) y que el documento no ha sido modificado desde el
momento de su firma (art. 8 ley 25.506), lo que garantiza la integridad del
contenido del instrumento.

En virtud de la diferencia existente entre ambas firmas (la electrénica
y la digital) el articulo 3 de la ley 25506 -en consonancia con lo que prescribe
el art. 288 CCyCN- establece que la exigencia de una firma manuscrita quede
satisfecha si se utiliza una firma digital. Como se dijo, la presuncion iuris
tantum de autoria e integridad consagrada en la ley 25506 (arts. 7 y 8
respectivamente) resulta operativa unicamente respecto de los documentos
firmados digitalmente. Asi, se invierte la carga de la prueba y solamente quien
niegue esas cualidades deberia probar por qué la firma no pertenece a aquel a
quien se le atribuye y/o que el contenido del documento efectivamente ha sido
modificado (arts. 7 y 8 ley 25506).

Si bien la presuncién iuris tantum mencionada precedentemente no
rige respecto de los documentos firmados electrénicamente, ello no implica la
falta de validez de los mismos, sino que la firma electrénica debe ser acreditada
por quien la invoca, en caso de ser desconocida por la persona a quién se le
atribuye.

Una interpretacion literal de las normas aplicables en la ley fondal
(arts. 287, 288, CCyCo.), a priori, llevaria a concluir que el mutuo suscripto



electronicamente no es un instrumento privado propiamente dicho, sino un
instrumento particular no firmado y, por ende, se trataria de un titulo que no
trae aparejada ejecucion.

Sin embargo, una interpretacion mas amplia del texto del articulo
288 del CCyCo., la cual comparto, ha afirmado que "la terminologia utilizada en
la norma debera interpretarse inclusiva de cualquier procedimiento que se
desarrolle en el futuro que asegure autoria e integridad del documento aun
cuando sus caracteristicas técnicas sean diferentes a la firma digital conocida
en la actualidad".(D'Alessio, Carlos M.: "Cédigo Civil y Comercial de la Nacion,
comentado” - Lorenzetti, Ricardo L. (Dir.) - T. Il - Ed. Rubinzal-Culzoni - Bs. As.
- 2015 - pag. 121).

La firma electréonica también es una firma y tiene plena eficacia
juridica (art. 1 ley 25.506). La circunstancia de que no pueda predicarse -en un
primer momento- la autoria del sujeto que la realizo, no es una razoén valida
para negar su calidad de tal, pues esto también ocurre con la firma olografa (no
certificada). En efecto, el juez tampoco puede -sin el auxilio de un perito o sin
que resulten operativas las presunciones establecidas en los ordenamientos
procesales (vgr. el art. 526, CPCCN)- tener por probado en un proceso que el
demandado ha sido quien suscribio olografamente un titulo ejecutivo en soporte
papel. No puede saber con certeza que la firma manuscrita estampada en el
contrato de préstamo es la del sujeto que ha sido demandado en juicio, ni
tampoco si esta ha sido falsificada.

Ahora bien, aun cuando el instrumento que se pretende ejecutar en
autos (mutuo electrénico) no encuadre especificamente dentro de uno de los
titulos legalmente catalogados, ello no significa que el documento no pueda ser
ejecutado preparando la via ejecutiva, pues la misma normativa procesal preve
que podra prepararse la via ejecutiva respecto de aquellos documentos que por
si solos no traigan aparejada la ejecucion. Para ello, el unico recaudo a
verificarse sera que contenga los presupuestos de validez de cualquier titulo
ejecutivo (arts. 518 y 520 CPCC). Es que la preparacion de la via ejecutiva es
una etapa preliminar orientada a alcanzar el perfeccionamiento del titulo
cuando, por si solo, no trae aparejada la ejecucion. El deudor es citado a
efectuar el reconocimiento de su firma. Si lo hace, quedara preparada la accion
ejecutiva (aun cuando se hubiese desconocido el contenido del titulo).

La citacion al deudor para que se expida acerca de la firma
electronica cuya autoria se le atribuye es lo que permite garantizar su derecho
de defensa en juicio (en virtud de las excepciones que puede oponer y que le
permiten negar la firma, la integridad o inalterabilidad del contenido del titulo),
sin quebrantar la secuencia natural del proceso ejecutivo. EI documento
electronico que contiene al mutuo asi firmado configura un principio de prueba
instrumental, y se constituye en un elemento probatorio de caracter indiciario,
que -junto con la presuncion que se extrae ante la incomparecencia del
ejecutado- forma parte de una prueba de caracter compuesta que debe



ponderar el juez (art. 319, CCyCN) y le permite llegar a la conviccién de que el
instrumento "esta firmado" por aquel a quien se le atribuye (arts. 287, 288, 314,
319, 1019, 1020, CCyCo.). "Bielli, Gastén E., Ordofez, Carlos J.: "La prueba
electrénica. Teoria y practica" - LL - Bs. As. - 2019 - pag. 69"

Si se ha preparado la via ejecutiva, en los términos del art. 523
CPCC, ante la incomparecencia o silencio del ejecutado, debe cobrar
operatividad el apercibimiento legal contenido en el art. 524, teniéndose por
preparada la via como si el documento hubiese sido reconocido por el deudor.
Esta solucion no solo es la consecuencia que prevé el ordenamiento procesal
(arts. 524 y 526 CPCC), sino que la misma ley de fondo prevé que el silencio
opuesto a actos o a una interrogacién es considerado como una manifestacion
de voluntad conforme al acto o la interrogacién en los casos en que haya un
deber de expedirse que puede resultar de la ley (arg. art. 263, CCyCN).

En el sub exmamie, tal como ha senalado el Juez de Grado, los
documentos que se han acompanados son: Solicitud de Préstamo Personal,
Detalle del préstamo y de las cuotas a abonar; Imagen del frente y dorso del
Documento Nacional de Identidad; Imagen de una factura de servicios CLARO
a su nombre; Constancia de envio de e-mail informando publicacion de
subasta; Constancia de envio de e-mail informando finalizacién de subasta y
confirmacion de fondeo del crédito, junto con el botdn de aceptacion;
Constancia de envio de e-mail informando transferencia fondos; Comprobante
de transferencia de fondos; y Detalle de IPs utilizadas para el acceso remoto al
crédito.

Al respecto, como bien ensefian Bielli y Ordonez (Bielli, Gaston E. y
Ordoniez, Carlos J.: "Inconvenientes, dilemas y debates procesales de la
ejecucion de créditos fintech” - en https://iadpi.com.ar/) ante la tendencia actual
que es la contratacion "clickwrap" dificiimente exista un archivo unico que
contenga todos los elementos del contrato sino que el instrumento privado
resultante estara conformado por diferentes archivos electrénicos que hacen al
registro de la informacién necesaria para el perfeccionamiento de la voluntad
obligacional (la registracion al sitio, la validacion de identidad del sujeto, los
términos y condiciones generales del préstamo aceptados, etc.). En esta
modalidad de contratacion el sujeto debe haberse registrado en el sitio, entrar
con su usuario y su correspondiente identidad de validacion. Luego los términos
y condiciones generales (ya predeterminados por el oferente) se le muestran
en la pantalla y debe manifestar su consentimiento a través de un enlace o link
con la expresién "aceptar" o pulsando un icono.

La circunstancia de que se trate de un titulo ejecutivo compuesto o
integrado (en la medida que requiere de la conformacion de distintos
instrumentos para construir los términos del negocio causal: los sujetos
intervinientes, monto del préstamo, entrega, modo, plazo, lugar y fecha de
devolucién, tasa de interés a aplicar, etc.) no atenta con el caracter de
autosuficiente que debe poseer todo titulo ejecutivo, siempre que sea de esos



documentos que se extraiga toda la informacion necesaria que configuren los
requisitos de validez para darle fuerza ejecutiva (arts. 518, 520 CPCC). Distinto
el supuesto en que fuera necesaria la produccién de prueba distinta a la
instrumental. Por ejemplo, en caso de requerirse durante el proceso y previo a
la citacion del deudor la produccién de otro tipo de probanzas, vgr. pericial
informatica o informativa, el titulo ya no se bastaria a si mismo.

c) Jurisprudencia.

Si bien aun no hay consenso jurisprudencial sobre la tematica aqui
involucrada, ya ha habido numerosos antecedentes que han decidido hacer
lugar a la preparacion de la via ejecutiva de un mutuo electronico. En fecha 15
de octubre de 2020, el Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Comercial
N°2, Secretaria 200, in re "AFLUENTA S.A. C/ REINOSO, ELIZABETH
SILVANA S/ EJECUTIVO" hizo lugar a la via ejecutiva para avanzar con el
cobro de las sumas de dinero adeudadas en virtud de un préstamo personal.
Sin ahondar en el fondo de la cuestidén, el juez reconocié que en esta
excepcional situacion que vivimos se impone como deber de los Tribunales el
allanar el camino de los justiciables, facilitando -en la medida de lo posible y
resguardando en debida forma el interés de cada parte- la concrecion de
aquellas medidas o diligencias que les permitan la mas pronta y efectiva tutela
de sus derechos, que es el norte al que apuntan todas las disposiciones que se
vienen dictando en la emergencia.

A su turno, la Sala Ill de la Camara de Apelacion en lo Civil y
Comercial de Lomas de Zamora in re "AFLUENTA S.A. C/ OLIVA JOSEFINA
BELEN S/ COBRO EJECUTIVO" LZ-43787-2021 con fecha 13/04/2022,
decidio revocar el pronunciamiento del Juez de Grado que rechazaba la
preparacion de la via ejecutiva pretendida, bajo el argumento que "... la solucion
se dirime requiriéndole al firmante que indique si el instrumento cuenta o no con
su autoria. En ese sentido la ley de firma digital establece que "corresponde al
que invoca una firma electronica, acreditar su validez si ésta es desconocida”.
En la firma digital se presume la autoria e integridad del documento (ver "Firma
electronica y via ejecutiva- Crowlending - Proveedores no financieros de
crédito” opinion Dr. Gonzalo Revilla Cornejo). Bajo tales notas tipificantes,
observandose que el instrumento base de la presente accion, no se trata de un
titulo ejecutivo de los previstos en el art. 521 del C.P.C.C, conlleva como
presupuesto ineludible la preparacion de la via ejecutiva (conf. art. 523 del
C.P.C.C), tal como con acierto ha sido solicitado en el escrifo de demanda,
razones que conducen a revocar el decisorio en crisis, debiendo continuar la
causa con el tramite adecuado en la instancia de grado (v. punto "V" del escrito
inicial de fecha 29/9/2021; conf. arts 521, 523 del C.P.C.C; arts. 1y 5 de la ley
25506)".

Por todos los argumentos expuestos, analizadas las constancias
objetivas que emergen de la causa, propongo a mi Colega de Acuerdo admitir
el recurso en analisis, en el entendimiento que la preparacion de la via ejecutiva



(art. 523 CPCC), salvaguarda tanto la garantia del acreedor de poder realizar
judicialmente de manera rapida y expedita su acreencia, como la defensa en
juicio del ejecutado, quien en definitiva es citado para indicar si el instrumento
es 0 no de su autoria, contando con todas las defensas que el ordenamiento
procesal pone a su disposicion en caso que asi no sea. Es que también debe
sopesarse el impacto social y econdmico que tienen las decisiones judiciales,
y la incidencia negativa que traeria aparejada una decision contraria a la que
aqui se propone, tanto en el mundo del crédito como a nivel micro y
macroeconomico.
Por ello, voto a la primera cuestiéon por la NEGATIVA.

A la misma Cuestion, y por los mismos argumentos, el doctor Pérez
Catella vota en idéntico sentido.

A la Segunda Cuestion el doctor Vitale dijo:

Teniendo en cuenta el resultado obtenido en la votacion a la
Cuestidon que antecede, corresponde hacer lugar al recurso impetrado y en
consecuencia revocar la resolucion apelada de fecha 03/03/22, debiendo
continuarse la causa con la preparacion de la via ejecutiva (arg. 518, 520, 523
CPCC; arts. 1105, 1106, 1107 y cctes CCyCN, Ley 25.506, doctrina y
jurisprudencia citada). Sin imposicion de costas en la Alzada atento la forma en
que se resuelve la cuestion (arg. art. 68 2do. parrafo CCPC). Asi lo voto.-

A la misma Cuestion, y por los mismos argumentos, el doctor Pérez
Catella vota en idéntico sentido.

Por lo que, dando fe éste Actuario de la coincidencia de votos entre
los sefiores Jueces votantes, se da por finalizado el Acuerdo, dictandose la
siguiente

SENTENCIA

AUTOS Y VISTOS: Conforme el resultado obtenido en la votacion
que instruye el Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1) Hacer
lugar al recurso impetrado y en consecuencia revocar la resolucion apelada de
fecha 03/03/22, debiendo continuarse la causa con la preparacion de la via
ejecutiva (arg. 518, 520, 523 CPCC; arts. 1105, 1106, 1107 y cctes. CCyCN,
Ley 25.506, doctrina y jurisprudencia citada). 2) Sin imposicion de costas en la
Alzada atento la forma en que se resuelve la cuestion (arg. art. 68 2do. parrafo
CCPC). 3) Registrese, notifiquese (art 10 del Anexo Unico del Acuerdo
4039/2021 de la S.C.B.A); 4) Oportunamente, devuélvase a sus efectos.
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