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RESUMEN

El objetivo de esta investigacion es analizar y valorar la relacién entre la pobreza y
fertilidad en Ecuador durante el afio 2020. Dicha relacion es estudiada mediante la aplicacion
de un modelo logit estimado con el método de pasos sucesivos hacia delante de Wald, y cuyo
instrumento de medida fue la encuesta de registro estadistico de nacidos vivos y defunciones
fetales del afio 2020. Los resultados evidencian que la fertilidad tiene un impacto positivo y
significativo sobre la pobreza: a mayor nimero de hijos es mayor la probabilidad de recaer en
una situacion de pobreza. Ademaés, cuando la fertilidad es analizada en funcion de otras
condiciones, como bajo nivel de escolaridad de la madre, tipo de etnia y area de residencia,

existe mas profundidad para explicar los indices de pobreza.

Palabras Clave: fertilidad, pobreza, escolaridad, numero de hijos, modelo logit.



ABSTRACT

The objective of the current research work is to analyze and assess the relationship
between poverty and fertility in Ecuador during the year 2020. This relationship is studied
through the application of a logit model estimated with the Wald forward stepwise method, and
which measurement instrument was the statistical registry survey of live births and fetal deaths
for the year 2020. The results show that fertility has a positive and significant impact on
poverty: the greater the number of children, the greater the probability of falling into poverty.
In addition, when fertility is analyzed in terms of other conditions, such as the mother's low
level of schooling, type of ethnicity and area of residence, there is more scope for explaining

poverty rates.

Keywords: fertility, logit model, number of children, poverty, schooling.
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CAPITULO |
1. MARCO REFERENCIAL
1.1. Introduccioén

La pobreza -y todas sus dimensiones- constituye un problema recurrente y uno de los
fendmenos centrales de estudios sociales y economicos. Una de las explicaciones para dar
respuesta a los permanentes niveles de pobreza lo analizan Birdsall y Griffin (1988), quienes
abordan el hecho de que las altas tasas de fertilidad generan restricciones presupuestarias para
las familias en situaciones de pobreza y, por tanto, reduce la capacidad de satisfacer sus
necesidades.

La relacion entre la tasa de fertilidad y pobreza se remonta al analisis de Malthus (2016)
el cual sostiene que el tener una amplia familial incide directamente en los problemas
econodmicos, impide el progreso del nucleo familiar y mantiene a las personas en la linea de
pobreza. Esta relacion tedrica -algo ambigua- fue retomada por Becker (1960), quien menciona
que la mayoria de las familias en situaciones de pobreza ven a los hijos como una fuente de
ingresos: bajo la teoria de la demanda de bienes de consumo, los nifios son considerados como

bien que proporciona utilidad a estas familias.

Otro argumento teoérico valido es explicado por Manzano (2016), quien analiza
demografos como Landry y Thomson, bajo la teoria de la transicion demogréfica, y explica
que la tasa de mortalidad y fertilidad juegan un papel fundamental en la dinamica de la
poblacién, pues una alta tasa de fertilidad disminuye la capacidad de satisfacer necesidades

propias.

Con base en estos argumentos han surgido investigaciones que analizan los efectos de
las tasas de fertilidad sobre el comportamiento de la pobreza. Aungue los estudios son de cierta
manera limitados, cabe destacar los trabajos de Marchionni y Gasparini (2002), Schoumaker
(2004), Aassve et al. (2005), Sinding (2009), Henao (2017) y Finlay y Lee (2018) quienes

! Malthus mencionaba que la fertilidad estaba determinada principalmente por dos variables: la edad al casarse
(menor edad al casarse suponia una vida con mayor nimero de hijos) y el area de residencia de la pareja (en areas
poco pobladas necesitaban mano de obra por lo que aumentaba la tasa de fertilidad).
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corroboran que en sociedades de alta renta existe un control de planificacion familiar, mientras

que en familias de ingresos bajos la relacion entre pobreza y fertilidad es positiva.

A nivel nacional, los datos del Instituto Nacional de Estadistica'y Censos (INEC, 2019)
exponen que las mujeres ecuatorianas entre 15 a 49 afios tienen un promedio de 2,2 hijos
durante su vida reproductiva, pero de manera mas especifica, en el sector rural el promedio es
de 2,5y en el area urbana de 2,1. Al respecto, cabe indicar que de acuerdo a Rodriguez (2017)
la maternidad juega un rol doméstico significativo para las mujeres, hecho que resulta uno de
los factores que inciden en la pobreza. Esto coincide con Abarca (2015), quien sostiene que los

paises que presentan altas tasas de fertilidad tienden a mostrar altos niveles de pobreza.

Por tanto, en la investigacion surge la siguiente hipotesis: ;,como se relaciona la
fertilidad y la pobreza en el Ecuador, periodo 2020?, para dar respuesta aquello se utiliza una
metodologia de regresion logistica (LOGIT) la cual mayormente usada al momento de estudiar
a la fertilidad y la pobreza. Del mismo modo, se utilizan datos del Instituto nacional de
estadisticas y censos, especificamente de la encuesta de registro de nacidos vivos y defunciones

fetales del Ecuador, afio 2020 que proporcionara mejores resultados en la investigacion.

1.2. Planteamiento del problema

Uno de los retos sociales es reducir los indices de pobreza y pobreza extrema, por lo
que se han ejecutado diferentes programas en torno a esta problematica. Por ejemplo, los
programas de planificacion familiar y el cuidado en la salud reproductiva, con la finalidad de
controlar la dimension demogréfica y no caer en estructuras de sobrepoblacion que afecten a

mayor escala la pobreza.

Al respecto, Barne y Wadhwa (2019) indican que menos del 10% de la poblacion
mundial se encuentra en estado de vulnerabilidad econdmica, mientras que el estudio de Wang
et al. (2020) da a conocer que la tasa de fertilidad ha decrecido en las ultimas cinco décadas:
en 1950, una mujer tenia en promedio 4,7 hijos, mientras que en 2019 la media es de 2,3 hijos
por mujer, hecho que ha venido acompafiado con un cambio en la dindmica de la pobreza.
Segun la Comision Econdmica para América Latinay el Caribe (CEPAL, 2020), Latinoamérica
fluctta en el segundo lugar en cuanto a la tasa de fertilidad con un promedio entre 1,7y 2,5

hijos por mujer en 2020, pero aun asi los niveles de pobreza se caracterizan por la
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heterogeneidad y son Bolivia, Colombia, México y Honduras las naciones que presentan las

mayores tasas de pobreza y pobreza extrema en ese afio.

Por su puesto, hay que también tomar en cuenta que en 2020 ocurrio la pandemia de
COVID-19 que afecto a nivel econdmico, social, psicolégico, entre otros. Es asi que entre 2019
y 2020 la CEPAL (2020) evidencio que 4,5% de los hogares latinoamericanos con bajos
ingresos empeoraron aun mas su situacion, lo que corresponde a 115 millones de personas y
33,7% de poblacion vulnerable economicamente. Ademas, el comportamiento de la fertilidad
en los dos ultimos lustros se ha mantenido con variaciones lentas a la baja sobre todo en paises
que registran altos niveles de pobreza; como es el caso de Honduras que presenta el 52,3%,
mientras que Colombia, Bolivia, EI Salvador, Argentina, Ecuador y Republica Dominicana se
encuentran en un rango de veinte a treinta puntos porcentuales, finalmente, Paraguay, Brasil,

Costa Rica, Peri y Panama alcanzan menos del 19% de la pobreza total descrita por la CEPAL.

En el caso de Ecuador, segun cifras del Banco Central del Ecuador (BCE, 2021), los
hogares conformados a partir de seis miembros en adelante evidenciaron un crecimiento de
9,5% del indice de pobreza entre 2019 y 2021, y es el sector rural la mas afectada pues se
posiciona con un indice del 49,2%. En cuanto a la tasa de fertilidad se observa un leve
decrecimiento en el altimo lustro: de 2,5 hijos en 2015 a 2,4 hijos en 2019. Por otro lado, los
datos del Banco Mundial (2018) muestran que los hogares con pobreza extrema en el pais
tienen un promedio de 7,7 integrantes, de los cuales 3,5 son menores de edad y considerados
en la mayoria de los casos como capital de trabajo, hecho que da paso a que existan niveles
mas bajos de escolaridad, ingresos y deficiencias en la salud y nutricién.

En este contexto, Castafieda y Llanos (2012) explican que el indice de fertilidad es un
factor significativo que colabora a que el nivel de pobreza se mantenga y en ciertos casos se
incremente, sobre todo en estados vulnerables en los que no hay planificacion familiar alguna.
Ademas, Villasmil (1998) menciona que las familias con bajos recursos que tienen elevadas
tasas de fertilidad constituyen uno de los principales problemas sociales que deben ser

valorados y estudiados en el ambito cultural y econémico.

Esta problematica, tal como lo describe Garcia (2018), tiende a profundizarse mas
debido al excesivo numero de hijos que limita los recursos econdémicos de un hogar, lo que

conlleva a que los hijos trabajen mas pronto para generar flujos adicionales de ingresos. De
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esta manera, la relacion entre las variables descritas, sumadas al lento descenso de las tasas de
fertilidad en el pais, derivan a que no exista una transicion demogréafica notable y ponen sobre
la mesa el por qué la pobreza continda afectando a ciertos sectores de la poblacion y
principalmente a hogares con alto grado de vulnerabilidad.

Ante lo expuesto, surge la siguiente pregunta de investigacion: ¢como se relaciona la
fertilidad con la pobreza del Ecuador, periodo 2020?

1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo General

Valorar la relacién entre la pobreza y la fertilidad del Ecuador en el periodo 2020.

1.3.2. Objetivos Especificos

e Describir las condiciones sociales en torno a la fertilidad de las mujeres en el Ecuador.

e Analizar el comportamiento de la variable pobreza en el Ecuador.

e Estimar el tipo de relacion entre la fertilidad y la pobreza por medio del modelo de

regresion logistica de andlisis multivariante.
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CAPITULO 1l
2. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

Existen diversos estudios, como el de Mussa (2014), que estan enfocados a analizar la
fertilidad, pobrezay la relacion que existe entre ambas variables. Es asi que una de las hipdtesis
que surge en torno a este tema es que la fertilidad -concebida como el aumento de nimero de
hijos- tiene un efecto directo y positivo sobre el indice de pobreza. Este hecho lo profundiza
Datta y Dubey (2003) en su investigacion realizada en la India, se toma en cuenta el sexo de
los dos primeros hijos para estimar el efecto causal que tiene la una variable sobre la otra, donde
la metodologia usada es un modelo de asignacion de tiempo que ayuda a verificar el tiempo
invertido en la escolarizacién -por parte de los hijos- y en las actividades laborales —por parte
de los padres- por ello, determinan que la relacién es significativa, debido a que explican que
los hijos son tomados como futuros activos econdmicos para la familia y donde explica la razon
de que en la década de los noventa el nivel de pobreza disminuia a medida que la fertilidad

también lo hacia y viceversa.

Aassve et al. (2005), mediante el uso de datos de corte transversal, estudia la relacion
entre pobreza y fertilidad en el hogar en cuatro paises emergentes: Albania, Etiopia, Indonesia
y Vietnam. Los resultados presentan cierta heterogeneidad y develan que Etiopia es el pais con
mayor indice en ambos campos, mientras que en Albania e Indonesia las dos variables han
disminuido parcialmente con el tiempo. Por tanto, existe una relacién significativamente
directa debido a que se aplicaron métodos estadisticos, como la estimacion no paramétrica y el
andlisis de la tasa de riesgo. Por tanto, hay una gran probabilidad de que a medida que la familia

incrementa su tamafio mayor sea el nivel de pobreza.

Otro dato importante mencionado hace tiempo atras por Puyana y Mosquera (2005) es
el hecho de que el crecimiento familiar depende en gran medida del pais y cultura estudiado,
es asi que para los paises latinoamericanos el hecho de que su primer hijo sea nifio representa
diversas cualidades asociadas a la proteccién, al proveer, a la fuerza y trabajo; en cambio, el
hecho de concebir una nifia representa una imagen de maternidad. En tal sentido, Castafieda y

Llanos (2012) determinan que cuando el primogénito es mujer suele incrementarse la tasa de
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fertilidad debido a que empieza una blsqueda para que su siguiente hijo sea varén? debido a
las cualidades sociales -como de proteccion y cuidado- que la sociedad ha mantenido en el
tiempo. Por ello, aplican estimaciones de minimos cuadrados en dos etapas y toman como
variables de estudio los ingresos, edad de la madre, rea residencial y sexo del hijo para mostrar

que cuando el tamafio del hogar aumenta, las probabilidades de caer en pobreza son mayores.

Ciertamente hay multiples factores que pueden tomarse en consideracion cuando de
pobreza y fertilidad se trata. Odwe (2015), por ejemplo, ejecutd un estudio en diferentes
provincias de Kenia con base en un modelo multivariante con el fin de establecer los efectos
de la fertilidad en la pobreza y en donde analiza las variables de educacién y mortalidad infantil.
Los resultados revelan que cuando el nivel de fertilidad en hogares de bajos ingresos es mayor,
la brecha de pobreza también se incrementa: las provincias con menos recursos econémicos
tienen un aumento progresivo de fertilidad, de tal manera, que de 2003 a 2009 la pobreza

aumento y el numero de hijos pasé de 6,8 a 7,2.

Como ultima investigacidon expuesta con respecto a esta primera hipotesis, Libois y
Somville (2017) analizan que en Nepal el consumo per cépita de la familia se ve afectado a
medida que aumenta la cantidad de miembros del ndcleo, y dicha relacién es de mayor
significancia en parejas con madres jovenes. Entonces, un alto indice de fertilidad contribuye
positivamente a un aumento en los niveles de pobreza. Una segunda hipétesis en torno a ambas
variables expone que existe una causalidad bidireccional. Henao (2017), por ejemplo, se
fundamenta en la encuesta de calidad de vida de Medellin de 2013 para analizar la probabilidad
de que los hogares con menos ingresos tengan un mayor nimero de hijos que los hogares con
ingresos mas altos. Como variables explicativas de la pobreza utiliza el nimero de hijos, grado
de escolaridad, afiliacién a las pensiones, edad y participacién laboral de la madre. Tras la
aplicacién de un modelo probit, los resultados develan que los hogares con menos ingresos son

23,3% maés probables de tener mas hijos que aquellos con ingresos altos.

Por otro lado, Lanchimba y Diaz (2017) fundamentan su estudio en la encuesta de
condiciones de vida de 2006 y 2014 para estimar las determinantes de la fecundidad en

Ecuador. Por medio de una regresion de poisson, las estimaciones indican que el nivel de

2 Seglin Castafeda y Llanos (2012) las familias pobres buscan tener hijos de sexo masculino debido a que
piensan que sus capacidades de trabajo en el futuro son mayores a la de las mujeres, por lo tanto, aseguran mayores
flujos de ingreso cuando estos se encuentren en su etapa adulta.
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educacion e ingresos de la madre tienen una relacion inversa y significativa con la fecundidad:
las mujeres con bajo nivel de educacion e ingresos tienden a aumentar su tasa de fertilidad con
el objetivo de que a futuro la mano de obra de la familia sea mayor y cuenten con alguien quien

los cuide en su vejez.

De la misma manera, Finlay y Lee (2018) se enfocan en la salud reproductiva de la
mujer, que toma como referencia a la tasa de fertilidad, edad de la mujer, educacion y
participacion en el mercado laboral en comparacion a la pobreza a la que puede llegar en caso
de cumplirse la relacion de algunas variables, es asi que se aplican métodos estadisticos para
informar el efecto causal que tiene la fertilidad en la pobreza. Dando como resultados que el
hecho de tener menos hijos aumenta la participacién en el mercado laboral, por ende, conducen

a un empoderamiento econdémico en las mujeres.

A su vez, Adebowale et al. (2020) en su estudio realizado en Nigeria muestra que la
relacion entre los hogares ricos-pobres y la fertilidad presentan una relacion directa, cuyos
datos se analizaron mediante estadisticas descriptivas, regresiones logisticas y modelos de
regresion binomial negativa, dando como resultado que las mujeres mas propensas a tener un
mayor nimero de hijos son las mujeres con menos recursos econémicos debido a que no tienen

la posibilidad de tener un control adecuado cuando estan es estado de gestacion.

Gotmark y Andersson (2020) en su estudio analizan a la tasa de fertilidad con respecto
a la pobreza, donde consideran importante estudiar las variables de: educacion, economia
(PIB), religiosidad y planificacion familiar para determinar cuél es la que predomina, por tanto,
el modelo aplicado fue una correlacion o regresion que tuvo como resultado una relacion
negativa entre la tasa de fertilidad y la educacion, pero en cuanto a la religion se mostrd un

resultado positivo.

En este mismo contexto Lee J. (2021) examina los efectos que tiene una mujer con un
gran namero de hijos en comparacion aquellas que solamente tienen uno o dos hijos en su vida
fertil, es asi, que toman como variables de estudio al nimero de hijos, etnias e ingresos y para
lo cual se ejecutaron analisis de regresion lineal ordinaria y de regresion logistica y se obtuvo
que la pobreza tiene un efecto positivo al momento de concebir mas hijos, que a su vez hacen
que la mujer tenga mayores gastos y sacrifique su preparacion profesional. A continuacién, el

cuadro 1 expone un resumen de los estudios empiricos.
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Cuadro 1.

Resumen de Casos de Estudios Empiricos

AUTORES VARIABLES METODO RESULTADO

Fertilidad: sexo de los dos
Datta y Dubey primeros hijos. Pobreza:
(2003) escolaridad e insumos
financieros.

Regresiones lineales: métodos  Relacion directa
tradicionales (MCO) (+)

Fertilidad: nimero de hijos . I
Regresiones longitudinales con

Aassve et al por hogar. Bienestar i, Relacion directa
(2005) familiar: consumo per base en encuestas demograficas +)
L y de salud.
capita.
Castafieda y Fertilidad: promedio de Prueba de diferencias de Relacion directa

hijos por mujer. Pobreza:
condiciones del hogar.

medias entre hogares de

Llanos (2012) ingresos altos y bajos.

(+)
NUmero de hijos por hogar,

escolaridad, mortalidad Modelo de regresion de Relacion directa
infantil, acceso a servicios  poisson (+)

de salud.

Odwe (2015)

Libois y Somville NUmero de hijos y consumo Pruebas estadisticas: analisis de Relacidn directa
(2017) per cépita varianza (+)

Fertilidad: nimero de hijos.
Pobreza: escolaridad,
afiliacion al seguro 'y
participacion laboral de la
madre.

Relacion directa

Henao (2017) )

Modelo probit

Numero de hijos, nivel de

g Relacion inversa
educacion de la madre e

Lanchimba y Diaz Modelo de regresion de

(2017) ingresos. poisson )
Edad de la mujer,
Finlay y Lee participacion laboral, ) o Relacion directa
(2018) ntmero de hijos y Métodos estadisticos +)
educacion.
Gotmark y Educacion, PIB, religion, Modelo de regresion lineal y Relacion inversa

planificacion familiar y

Andersson (2020)

Adebowale et al
(2020)

Lee J. (2021)

namero de hijos.

Fertilidad: nimero de hijos

Pobreza: ingresos

Fertilidad: nimero de hijos.
Pobreza: ingresos, etnias

logistico

Modelo de regresion binomial

negativa

Modelo de regresion lineal y

regresion logistica

)
Relacion directa
(+)

Relacion directa

(+)

Elaboracion: propia
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2.2. Fundamentacion tedrica
2.2.1. Pobreza

Como bien lo indican Bazéan et al. (2011), la pobreza es un hecho que ha existido a lo
largo de la historia, pero es apenas en los afios ochenta cuando la Comision Econémica para
América Latinay el Caribe (CEPAL) establece como tal el concepto de pobrezay lo relaciona
necesidades basicas insatisfechas. Posteriormente, el Banco Mundial, durante la década de los
noventa, lo determina como la dificultad para lograr un nivel de vida minimo sobre todo en

cuanto al acceso a servicios basicos: agua, luz, alimentacién, etc.

Del mismo modo, Sen (1981), CEPAL (2003) y Gorddn (2004) concuerdan que la
pobreza se construye por medio de un fenémeno social y econdmico que limita a un individuo
a insertarse en la sociedad: el principal problema es la explotacion laboral que acarrea consigo
bajos salarios y, por tanto, la calidad de vida de la persona se ve afectada en varios aspectos:

salud, acceso a educacion, alimentacion, entre otros.

Por su parte, Morales (2000) y Mifio (2015) definen a la pobreza como la carencia de
recursos que le limitan a un sujeto a cubrir sus necesidades basicas. Aunque es una definicion
bastante sencilla, en realidad tiene un trasfondo muy amplio y con varios frentes, es por ello
que Castillo y Jacome (2016) la consideran como un problema multidimensional caracterizado
por la privacion de derechos fundamentales que estan divididos en cuatro grupos esenciales: 1.
educacion, 2. trabajo y seguridad social, 3. salud, agua y alimentacion, 4. habitat, vivienda y

ambiente sano.

2.2.1.1. Malthus y sus perspectivas tedricas

Malthus (1960) plante6 un modelo sencillo en el que los factores econémicos y el
cambio demografico estan vinculados con el comportamiento reproductivo de las familias.
Bajo la vision clasica, el modelo establece que la oferta de trabajo es perfectamente elastica al
salario de subsistencia, por lo que en épocas de auge econémico los matrimonios aumentan y,
por ende, las parejas tienen mas hijos. En palabras mas simples, cuanto mayor sea el ingreso

per capita mas aumenta la tasa de fertilidad y la oferta de mano de obra.

21



Este panorama genera que eventualmente los precios de los alimentos suban y los
salarios tiendan a la baja. Pero no solo ello, pues al mantenerse en crecimiento la oferta de
mano de obra -que esta sujeta a los rendimientos decrecientes del capital y la tierra- la
productividad laboral baja y, en consecuencia, ante una caida del consumo, las tasas de

matrimonio y fertilidad caen y la mortalidad aumenta.

En este sistema cléasico, la produccién puede aumentar, pero el nivel de la mayoria de
las familias no lo haria, por lo que aquellos hogares con mas hijos se ven mayormente
perjudicados a largo plazo debido a que dificilmente pueden alcanzar un equilibrio para
subsistir (Birsall y Griffin, 1988).

Es de esta manera que Malthus supuso que las familias no establecerian controles sobre
su reproduccion, y al existir rendimientos decrecientes de la tierra llegaria un momento en
donde no habria recursos suficientes para atender las necesidades de subsistencia de la
poblacion. Bien lo mencionan Birdsall y Griffin (1988) que dichas predicciones se cumplieron
a mediados del siglo XV1 en Inglaterra, época en donde los salarios se redujeron drasticamente
y la poblacion aumenté significativamente. No obstante, esto no se cumple en el siglo XX dado
que ante el desarrollo social, cultural y econémico -a partir de la revolucién industrial- la
productividad laboral aument6 y ya no es dependiente de los rendimientos de la tierra.

Inclusive, ya es considerado en mayor medida el concepto de planificacion familiar.
Colander y Landreth (2006), bajo una visién malthusiana, consideran asi que para que
la tasa de crecimiento de la poblacidn esté acorde a la cantidad de recursos disponibles pueden

ponerse dos frenos:

e freno positivo: aumentar la tasa de mortalidad como consecuencia de las guerras, el

hambre, las enfermedades y catastrofes parecidas.

e freno preventivo: reducir la tasa de natalidad al posponer el matrimonio, tener una

planificacion familiar y utilizar métodos anticonceptivos.
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2.2.1.2. La educacion y la pobreza: Prospectiva tedrica

El enfoque del capital humano considera a la educacion como un instrumento relevante
para reducir la pobreza (Eryong y Xiuping, 2018). De acuerdo a la teoria del capital humano
descrita por Schultz (1961), Becker (1964), Mincer (1972), Denison (1962), la educacion junto
con la adquisicién de habilidades y conocimientos productivos hacen del capital humano mas
valioso. De modo que el conocimiento, impartido por medio de la educacion, aumentan la

productividad de las personas y, por lo tanto, que su calidad de vida mejore.

La teoria prevé una fuerte correlacion entre la educacion y los niveles de ingreso; en
este sentido, Tilak (2002) explica que los niveles de ingreso aumentan con el aumento de los
niveles de educacion, y cuyos efectos sisteméaticos son generales en cada subgrupo de la

poblacién: hombres, mujeres, sectores rurales, urbanos, etc.

La limitacion de esta teoria se reduce a explicar la pobreza por el lado de los ingresos;
es decir, personas con bajos niveles de educacién no pueden desarrollar habilidades productivas
y, por lo tanto, no tienen posibilidades de mejorar su calidad de vida. De acuerdo a Tilak (2002),
la pobreza no solo es un problema de bajos ingresos; mas bien es un problema multidimensional
que incluye bajo acceso a oportunidades para desarrollar el capital humano. En contraste al
enfoque del capital humano, se encuentra el enfoque del desarrollo humano descrito por Sen
(1999), en el cual explica que la pobreza real es el resultado de la privacion de medios para el
desarrollo de habilidades humanas; en donde aquellas personas que no tienen la oportunidad

de educarse caen en situaciones de pobreza.

Para resumir, como sefialan Tilak (2002), Raffo et al (2007), Milner (2013), la pobreza
puede ser explicada por el desarrollo del capital humano y el desarrollo de las capacidades
humanas, las cuales reconocen explicitamente que aquellas personas con bajos niveles de
educacion tienen altas probabilidades de vivir en inadecuadas condiciones de vida, haciendo

gue se encuentren en un entorno de necesidades basicas insatisfechas.

2.2.1.3. Teoria estructural de la pobreza

Bajo este enfoque, la pobreza se refiere al resultado de un conjunto de acontecimientos
enmarcados en un contexto econémico, demografico y del comportamiento humano (Brady,

2019). Clark (1965) mencion6 que las desigualdades econdmicas pueden ser explicadas por las
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desigualdades raciales; aquellos grupos étnicos minoritarios de la sociedad tienen a ser
marginados del desarrollo social y econdmico, lo cual hace que dichos grupos sean vulnerables

y tiendan a caer en situaciones de pobreza.

La descripcion estructural en el ambito demogréafico explicada por Wilson (1996)
menciona que aquellas areas con bajos niveles de industrializacion presentan altas tasas de
desempleo, lo cual genera una alta concentracion de la pobreza. Por otro lado, Brady (2019)
menciona como aquellos sectores poblacionales que no poseen acceso a los diferentes servicios
basicos (salud, agua potable, educacién, etc) tienen a caer en altos niveles de pobreza.
Finalmente, bajo el enfoque del comportamiento humano la cultura es el factor que explica la
pobreza. En este sentido, las descripciones realizadas por Burton et al (2009) mencionan que
aquellas personas que han tenido hijos fuera del matrimonio y no se han casado estan
significativamente asociados con la pobreza. Esto se explica por qué generan hogares
disfuncionales, donde no existi6 una planificacion familiar generando vinculos

contraproducentes que aumentan el riesgo de la pobreza.

2.2.2. Fertilidad

Duran (2012) y Valdés (2012) coinciden que la fertilidad es la capacidad que tiene la
mujer para concebir, en donde el nimero de hijos constituye el indicador de medicién y entran
en juego aspectos como edad, periodo y riesgo de mortalidad desde el nacimiento hasta el
término del periodo fértil. Ademas, Hirschman (1994) y Rodriguez (2013) aclaran que este
fendmeno tiene un inicio y un fin marcado: empieza cuando la mujer tiene su primera

menstruacion y culmina en la menopausia.

Por su puesto, el hecho de que una mujer sea fértil no implica que por ello deba tener
hijos sin planificarlos. Precisamente, Easterlin (1975) sostiene que la planificacion familiar es
crucial para analizar la demanda® de hijos, la produccion potencial y los costes de regulacion,
0 sea la cantidad de hijos que una familia desea tener, los que realmente puede tener durante

su vida fértil y los recursos econdmicos y de tiempo requeridos para educarlos.

3 La demanda de hijos hace referencia al deseo emocional y psicoldgico de una pareja por tener una cantidad
determinada de hijos.
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Como lo indica Manzano (2016), uno de los enfoques actuales que estudia el
comportamiento demografico: es la teoria de la transicion demogréafica de Landry y Thomson,
la cual expone que durante los periodos caracterizados por ascensos de la tasa de mortalidad®,
el indice de natalidad suele incrementarse a un ritmo mayor al natural. De acuerdo con esta
teoria, y tal como indican Abellan et al. (1991), los paises pasarian por cuatro fases
demogréficas en funcion de las tasas de natalidad y de mortalidad como consecuencia del

crecimiento natural:

3. Primera etapa: pre transicional o estacionaria alta (también Ilamada preindustrial o antigua).

Es la etapa previa a la revolucion demografica. Aqui existe una elevada natalidad y
fluctuante mortalidad en relacién con los periodos de hambre y epidemias. Su crecimiento es
muy débil, nulo o incluso negativo cuando la poblacion es afectada por crisis de mortalidad
catastréfica como hambrunas, epidemias, guerras, etc. Esta fase esta ligada a las sociedades
primitivas ya practicamente desaparecidas.

4. Segunda etapa: expansiva

A medida que la mortalidad desciende la natalidad se mantiene o incluso aumenta a
consecuencia de las mejoras sanitarias. Es asi que empieza un crecimiento de la poblacion

considerando como explosion demogréfica.

5. Tercera etapa: regresiva

La mortalidad continGa disminuyendo, pero inicia un lento descenso de la natalidad que
progresivamente se acelera. Es asi que como resultado se desacelera el crecimiento

demogréfico.

6. Cuarta etapa: Evolucionada o Estacionaria baja

Existen bajas tasas de natalidad y de mortalidad. EI crecimiento es moderado o estancado.

4 En la teorfa de la transicion demografica se menciona que la crisis de mortalidad poblacional se deriva por
fendmenos naturales como: epidemias, pandemias y hambrunas. Y es explicada por tres etapas en las que fluyen
tanto la tasa de mortalidad como la tasa de natalidad.
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Estas cuatro etapas ilustran un diagrama basico del ciclo demogréafico, donde la tasa de
natalidad correlacionada con los indices de fertilidad conlleva a un crecimiento poblacional y

lo consideran como un problema social.

2.2.3. Lafertilidad bajo el andlisis econdémico: Richard A. Easterlin

La teoria econémica de la fertilidad de Easterlin (1975), que esta basada en la eleccion
del consumidor, presenta ciertas limitaciones en el sentido de abarcar diversidad de conceptos
asociados a la demografia, sociologia y capacidad para fecundar. La teoria considera al nimero
total de hijos sobrevivientes de una pareja casada como variable dependiente (fertilidad).
Ademas, sostiene que la fertilidad esta determinada por tres factores: primero, la demanda de
hijos (Cd), o sea la cantidad de hijos que los padres querrian si la regulacién de la fertilidad no
tuviera costo; segundo, la produccion potencial de nifios (C), que es el nimero de infantes
supervivientes que los padres tendrian si no limitaran deliberadamente la fertilidad; tercero, los
costos de la regulacién de la fertilidad que incluyen los recursos econémicos y tiempo

invertidos para criar al hijo.

e Demanda de los nifios (Cd)

Los factores que determinan la demanda de hijos en un hogar son los ingresos, precios
y gustos y, por ende, las diferencias entre ellos determinan la variacién de dicha demanda.
Easterlin (1975) establece que, bajo el supuesto de ceteris paribus®, el nimero de hijos varia
directamente con el nivel de ingresos y con el precio de los bienes en relacién con los hijos,
pero inversamente con los gustos o preferencias relativas sobre el tamafio del hogar y la calidad

de vida de los nifios (alimentacion, educacion y crianza).

Ahora bien, la relacion directa entre los ingresos y el nimero de hijos que una pareja
quiere tener se establece bajo el concepto de que los costos asociados son cero, es decir que
una pareja buscaria tener mas hijos a medida que sus ingresos aumentan y que los gastos sobre

el hijo sean nulos.

5 La expresion ceteris paribu se refiere que los demas factores del entorno asociado al andlisis permanezcan
constantes; es decir, que no influyan en los cambios de una determinada variable.
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e Produccion potencial de nifios (C)

El nimero potencial de hijos que una familia puede realmente tener esta condicionado
por la tasa de fertilidad natural y las expectativas de supervivencia del menor: si las
perspectivas de supervivencia aumentan también lo hace el producto potencial de nifios, que a

su vez varia directamente con la tasa de fertilidad natural.

Como es logico, la tasa de fertilidad natural estad determinada por la frecuencia de las
relaciones sexuales, el uso de anticonceptivos o enfermedades asociadas al potencial de
reproduccion. Es asi que los factores bioldgicos y culturales condicionan el nivel de

procreacion.

e Motivacion para controlar la fertilidad

La regulacién de la fertilidad esta motivada, seguin Easterlin (1975), por la produccion
potencial y demanda de los nifios. Si el producto potencial es menor a la demanda ( C; > C)
no existird motivo o incentivo alguno para que los hogares controlen la fertilidad. En este
escenario se esperaria que los padres tengan los hijos que realmente quieren, condicionado por

su puesto por la fertilidad natural y la esperanza de vida de los hijos.

Por el contrario, si C; < C quiere decir que existe un problema social, pues implica que
las familias tienen hijos no deseados y deberian haber mecanismos para motivar la regulacién

en cuanto a la fertilidad en los hogares.

e Costos de la regulacion de la fertilidad

La regulacion de la fertilidad teéricamente genera dos costos: psicoldgico, que es aquel
que esta ligado con la idea de realizar controles en la fertilidad y en donde pesan los aspectos

culturales de la sociedad; econémicos, definidos como recursos monetarios y tiempo.

Al centrarse en este Ultimo aspecto, los costos para regular la fertilidad suelen ser altos
debido a que los precios y las especificaciones técnicas presentan valores monetarios elevados
en el mercado. En este panorama, las familias de bajos recursos econémicos no pueden costear
la regulacion de la fertilidad y, por tanto, el producto potencial es mayor a la demanda de los

hijos, lo que ocasiona que la pobreza aumente. Por el contrario, las familias con ingresos
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estables cuentan con mayor posibilidad de controlar la fertilidad y asi establecer que la

demanda de los hijos sea mayor al producto potencial.

2.2.3.1. Un acercamiento a la teoria de Becker

Los planteamientos de Becker (1960) parten de los argumentos malthusianos sobre la
fertilidad y su efecto en los ingresos familiares. En primer lugar, sostiene que hay una
correlacion inversa entre el nivel de ingresos y la tasa de fertilidad: las familias con ingresos
mas altos tienen mayores conocimientos de planificacion familiar y métodos anticonceptivos.
También, como es logico, enfatiza que los hijos de las familias pudientes tienen mejores

condiciones educativas, de salud y alimentacion que aquellos hogares de bajos recursos.

En segundo lugar, la teoria hace hincapié en que los hijos pueden ser considerados como
una fuente de ingresos o una satisfaccion psicoldgica. Es asi que en algunas familias los hijos
suelen aportar econdmicamente, aunque esto depende de diversas variables como la edad,

género, estado de salud o valores morales del nifio (Becker y Lewis, 1973).

Por otro lado, segun Becker (1960), los hijos pueden ser considerados como bienes de
consumo duradero dado que proporcionan cierta utilidad y, por ende, el costo de los hijos es
enddgeno dado que los progenitores incrementan su utilidad al concebir mas nifios e invertir
mas en ellos. En este caso, la satisfaccion de los padres estd fundamentada en la decision per

se de tener mas hijos o si desean invertir mas en los que ya han concebido.

De acuerdo a esta teoria, las mujeres del sector rural son mas fértiles que las mujeres
de los sectores urbanos y es por ello que tienden a concebir mas, pues de esta manera logran
obtener mano de obra adicional futura para sus actividades econdmicas. Es asi que entre las
conclusiones se pone sobre la mesa que las familias buscarian obtener flujo econémico a futuro
si deciden tener mas hijos, lo que estaria asociado al hecho de que los hogares con menores

ingresos sean los de mayor tasa de fertilidad (Baker, 1960).

Becker (1960) considera cinco aristas referenciales en el analisis de fertilidad: gustos,

calidad, ingresos y costos que una familia posee al momento de tomar la decision de tener hijos:
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e Gustos: hace referencia a diversos factores como religion, raza, edad, estabilidad social
y caracteristicas propias de la familia, los cuales no estan relacionados con los

elementos econdémicos sino en la decision per se de la pareja por tener 0 no mas hijos.

e Calidad: son los gastos generados al tener un hijo y los cuidados que ello implica para
los padres. Es de aqui que es construida una buena o mala calidad de vida para el nifio,

pues el gasto del infante ocupa mayor porcentaje de los ingresos familiares.

e Ingreso: con relacion al nimero de hijos, hace referencia a los recursos econémicos
que la pareja requiere para los gastos del infante: a mayores ingresos mejor calidad de

vida.

e Costos: los hijos pueden ser considerados un bien de consumo o un bien duradero de
acuerdo a ciertas leyes de demanda. Cuando los padres realizan gastos en los hijos y a
futuro no reciben una utilidad positiva implica que los infantes generaron un costo neto
positivo. En cambio, cuando los padres reciben beneficios por los gastos generados en

el hijo se considera como un costo neto negativo.
2.2.4. Lafertilidad como determinante de la pobreza

Segun Eloundou et al. (2017) y Wietzke (2020), la transicion de la fertilidad en la
sociedad es posible ilustrarla bajo la hip6tesis de la curva de Kuznets®: la fertilidad entre la
poblacion en estado de pobreza y aquella con mejores condiciones aumenta en las primeras
etapas de la transicién demografica en vista de que el indice de fertilidad es relativamente méas
alto en los hogares de bajos recursos. Es asi que a medida que las técnicas de planificacion

familiar y los controles de la fertilidad se extienden las diferencias tienden a disminuir.

6 Existe una relacion en forma de U invertida entre la desigualdad y el ingreso promedio: en la primera etapa
se experimenta un crecimiento acelerado, lo cual genera que el ingreso incremente sobretodo en sectores
econdémicos dinamicos. Este llegue a cierto umbral donde empieza el decrecimiento pues la productividad cae a
causa de que las ganancias se extendieron en la poblacién.
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De acuerdo a la llustracion 1, en el eje de las abscisas se encuentra el indice de fertilidad
promedio bajo el concepto de la transicion demografica, mientras que en el eje de las ordenadas
se encuentra el efecto de la fertilidad sobre los niveles de pobreza. Al inicio de la curva, las
sociedades se encuentran en la trampa Malthusiana en donde las tasas de fertilidad son altas
para quienes estan y no estan en estado de pobreza, lo que genera bajas tasas de crecimiento en

los ingresos de ambos grupos.

lustracién 1. Efecto distributivo de la fertilidad en la pobreza.

3. Mid demographic

transition: fertility
1. ‘Malthusian / differentials between rich
trap’: Fertility is and poor converge. Effect
high for everyone

on poverty decreases

Poverty

W

2. Early-demographic
transition: Fertility falls faster
for the rich than the poor.

Effect on poverty increases

Average fertility

High fertility < (inverted scale) C—> Low fertility

Fuente: Wietzke (2020)
Elaborado por: Wietzke (2020)

En la fase de la transicion temprana, las tasas de fertilidad empiezan a caer para las
familias mas adineradas, pero se mantienen estables para los hogares con bajos recursos,
situacién que ahonda aun mas la diferencia del nivel de ingreso entre ambos grupos. Esta
dinamica llega a tal punto que la tasa de natalidad en las familias pobres se vuelve més alta y
condiciona mucho mas sus ingresos. Es precisamente en este punto cuando es necesario regular
la tasa de fertilidad mediante la difusion de técnicas de control de fertilidad y natalidad, lo cual
genera un canal distributivo para que este indice entre ambos grupos vuelva a ser neutral. Este
escenario conlleva a que se genere una relacion en forma de U invertida entre la fertilidad y la
pobreza (Wietzke, 2020)
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2.2.5. El planteamiento de Birdsall y Griffin (1988): La restriccion presupuestaria

familiar

El planteamiento tedrico expuesto por Birdsall y Griffin (1988) parte de los argumentos
de Becker y Lewis (1973) y establece que la tasa de fertilidad de un hogar es un factor no
econdmico que incide en la optimizacion de recursos: el hogar maximiza su funcion de utilidad
con base en la cantidad de hijos, asi como varios insumos. Esto puede expresarse bajo la

ecuacion 1:

U=UN,Q,2) )

N es el nimero de hijos del hogar, Q es la inversion que realiza el hogar en cada nifio’
y Z representa el consumo de otras mercancias. Entonces, los padres maximizan su utilidad
sujetos a una restriccion de la funcién mientras que los hijos (y Z) y requieren insumos no solo

monetarios sino de tiempo de los padres.

Por otro lado, la ecuacion 2 establece que:

C=NQ=f(texc) 2)

Donde t. y x. representan los vectores de la cantidad de tiempo y bienes que los padres
dedican a los hijos durante su vida. N y Q son elementos separados de la funcién de utilidad,
pero en la funcion de produccion son servicios secundarios (C). De esta manera, las familias
enfrentan una restriccion presupuestaria de ingresos plenos definida en ingresos y tiempo de

los padres (ecuacion 3):

I'=NQn.+ Ny, +Qp, +Zm, (3)

" El modelo plantea que los padres invierten recursos monetarios para beneficio de sus hijos (alimentacion,
vestimenta, educacion, salud, etc.) asi como tiempo en su crianza, lo cual indice en

que el tiempo dedicado para trabajar sea menor.
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En este caso, | es el ingreso de la familia, r los precios que minimizan los costos, pn
son precios fijos dentro del componente de gastos del nifio -que es independiente al nivel de Q
elegido- y pg es el precio fijo del componente de costos para un nivel de Q, que es
independiente del nimero de hijos (N). La restriccion presupuestaria refleja que el tiempo y
recursos de los padres para criar a sus hijos representan recursos que podrian haber sido

destinados al trabajo u al ocio.

De la construccién de este modelo, Birdsall y Griffin (1988) mencionan que pueden
darse tres panoramas. En el primer caso, en sociedades de alto ingreso, los salarios y los costos
de oportunidad de los padres suele ser relativamente mas alto, por lo que su nivel de ingreso
general aumenta. Aqui, tanto hombres y mujeres suelen invertir tiempo en educacion con el
objetivo de tener mejores empleos, por lo que la tasa de fertilidad disminuye, tienen menos
hijos, pero su inversion en la crianza aumenta® al igual que su consumo en otros bienes y

servicios, por lo que asi maximizan su funcion de utilidad.

En segundo caso, una caida de los precios de los componentes del gasto de los nifios
(educacion, salud, etc.) deriva en que las familias tengan mas recursos para consumirlos en
otras mercancias. Finalmente, el Gltimo panorama es que las familias con bajos recursos que
no han logrado controlar la reproduccion tengan muchos hijos, por lo que sus recursos

monetarios y de tiempo estan enfocados a la crianza y, por tanto, los ingresos disminuyen.

En resumen, el plano tedrico expuesto por Birdsall y Griffin (1988) menciona que el
problema demografico derivado de las altas tasas de fertilidad conduce a procesos de
generacion de pobreza. Explica asi que la alta fertilidad ejerce presion sobre los presupuestos
de las familias pobres y reduce los recursos disponibles para alimentacion, educacion y
atencion médica para los miembros de la familia. Por el contrario, ciertas caracteristicas de la
pobreza contribuyen a la alta fertilidad, alta mortalidad infantil, falta de educacion para las
mujeres, desigualdad en la participacion en la renta nacional e inaccesibilidad a la planificacion

familiar.

8 En este sentido, los padres deciden tener pocos hijos y asi poderles brindar todos los recursos necesarios para
una buena crianza: educacion, atencion médica y otros bienes y servicios de calidad.
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CAPITULO 111
3. MARCO METODOLOGICO
3.2. Método

La presente investigacion tiene como finalidad evidenciar la relacion entre pobreza y
fertilidad en Ecuador durante el afio 2020. Para tal efecto, es utilizado el método cuantitativo
basado en los planteamientos de Birdsall y Griffin (1988), conjuntamente con los trabajos de
Henao (2017) y Lanchimba y Diaz (2017).

También, es aplicado el método hipotético-deductivo con el fin de analizar la siguiente
hip6tesis: a menor cantidad de hijos, menor grado de pobreza. Tras comprobar la hipotesis se
plantea una nueva para determinar la relacion entre las variables y establecer la probabilidad

de caer en pobreza a medida que el nimero de hijos incrementa en una familia.

3.3. Tipo de Investigacion

El tipo de investigacion es no experimental puesto que los datos son obtenidos de una
fuente secundaria y no se los manipula. También es de tipo descriptivo porque son analizadas
por medio de histogramas las variables de control: estado civil, lugar de residencia, nivel de

instruccion y etnia.

3.4. Poblacién y muestra

Para determinar la poblacion se utiliza la encuesta de registro estadistico de nacidos
vivos y defunciones fetales (2020), la cual establece que existen 266.891 nacimientos en
Ecuador durante ese afio, de los cuales tan solo 258.441 datos se utilizaron para la aplicacion

del modelo econométrico.

Por otro lado, ante la falta de informacion exacta sobre de pobreza, los datos son
tomados a partir del registro estadisticos de nacidos vivos y defunciones fetales (2020) que
basada en la medicion de la pobreza multidimensional descrita por Castillo y Jacome (2016),
consideran a una persona pobre como aquella que carece de seguridad y atencion social, salud,
alimentacion, educacion, habitat y vivienda adecuada. Finalmente, la fertilidad es medida con

base en el nimero de hijos que ha tenido una mujer durante su vida fértil.
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Los criterios aproximados para determinar la condicion de pobreza de una persona en
funcidn a la informacién del registro estadistico de nacidos vivos y defunciones fetales (2020)
son: (i) peso del nacido menor a 3 kilos®, que reflejaria un bajo peso; (ii) que la madre haya
asistido a realizarse entre cero y cinco controles prenatales?; (iii) que la madre no posee un
seguro de salud, en este aspecto, se ha considerado a las mujeres cuyo parto fue atendido en un
centro de salud publica o casa de beneficencia; (iv) un bajo nivel de escolaridad de la madre;
es decir, se ha establecido en esta categoria a mujeres que no tienen ningun nivel de instruccion
0 han realizado estudios hasta la secundaria. De esta manera, las mujeres que cumplieron con

estas condiciones fueron categorizadas en la linea de pobreza multidimensional.

En este aspecto, se debe tener en cuenta que la estimacion es un aproximado por lo que
se debe ser cuidadoso con las estimaciones realizadas, y con ello generar un analisis de

discusion al respecto.

3.5. Formulacion del modelo

La relacion entre las variables puede ser expresada mediante una funcion tradicional

tipo Cobb-Douglas como se detalla en la ecuacion 4:

Pobreza; = f(fertilidad;; Vs;) (4)

En este caso, la pobreza esta en funcién del indice de fertilidad de una poblacion (i) y
de un conjunto de variables (Vs) como la educacién de la madre, etnia, estado civil y lugar de

residencia.

La formulacion del modelo parte de la condicion de pobreza de un hogar: si y=1 el
hogar se encuentra en condiciones de pobreza, si y=0 el hogar no se encuentra en dicha
condicion. Entonces, autores como Pucutay (2002) y Martinez (2008) plantean dicho modelo

como se muestra en las ecuaciones 5y 6.

® Velazquez et al (2004) mencionan que el bajo peso del recién nacido es un problema da salud publica
mundial, que conlleva a un aumento de los indices de mortalidad infantil. Entre las causas mas comunes de este
problema se encuentra la deficiencia nutricional materna Recinos (2018) menciona que la desnutricion materna
se genera en ambientes de pobreza.

10 De acuerdo al Ministerio de Salud Publica (2015) un control prenatal en un embarazo de bajo riesgo requiere
un minimo de cinco chequeos realizados por profesionales de salud en condiciones adecuadas.
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La probabilidad de que un hogar sea pobre es:

PY=1)=F(*X) ()

Y la probabilidad de que el hogar no sea pobre es:

PY=0=1-F(B*X) (6)

Los parametros S reflejan el impacto que las variables x tienen sobre la probabilidad de
ser 0 no pobre. De este modo, para establecer la probabilidad de que un hogar sea pobre a causa
de una alta fertilidad se espera que a un mayor nimero de hijos la tendencia a que la familia
tenga mayor nivel de pobreza esté més cerca de 1. Entonces, la representacion del modelo logit

es la siguiente expresada en la ecuacion 7, 8y 9.

P(Y; =1/x) = A+ X) )
P(Y;=1/x)=1-2@B*X) ®)
P(Y;=1/x) =—= ©)

La ecuacion 9 es una funcion de distribucion logistica dado que Z se encuentra dentro
de un rango de —o0 a + oo, ademas Pj esta entre 0 a 1 y no esta relacionado linealmente con Zi
(Pucutay, 2002), mientras que e es el namero de Euler que representa el logaritmo natural con

un valor constante de 2,718.

3.6. Modelo Econométrico

En vista de que la variable dependiente es dicotomical! se aplica un modelo de

regresion logistica (logit), el cual es un conjunto de técnicas estadisticas que buscan explicar

11 Una variable cualitativa en ciertas ocasiones puede tomar Gnicamente dos valores de si o no, por lo que se
las categoriza como variables dicotémicas.
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coémo se modifica la variable dependiente cuando cambian una o més variables explicativas

(Fiuza y Rodriguez, 2000). Por tanto, la formulacion del modelo es la expuesta en la ecuacion

9y explicada a detalle en la Tabla 2.

Probabilidad(ser pobre) =

Cuadro 2.

1

Descripcion de Variables

1+e_(ﬁo+B1X1i+B2X2i+B3X3i+B4X4i+BSX5i+”)

(10)

Estimadores

Descripcion

Signo esperado

P(Y=1/x)

Xi

X;

Xq

Xs

Bo, ...
i

u

Bs

Pobreza

Fertilidad

Nivel de
educacion

Etnia

Estado civil

Lugar de
residencia

Razon de probabilidad para que un hogar sea
considerado pobre. De esta manera, si dicho valor es
igual o superior a 0.5 se considera que el hogar es
pobre.

Basado en los trabajos de Shoumaker (2004),
Castafieda y Llanos (2012), y Odwe (2015) la fertilidad
se la mide mediante el nimero de hijos vivos que ha
tenido una mujer. Por lo que es una variable categorica.

Nivel de educacion de la madre, variable categérica
independiente. Toma el valor de 1= analfabeta,
2=primario, 3= secundario, 4= superior tercer nivel,
5=posgrado

Etnia de la madre, variable categorica. Toma el valor
de 1= indigena, 2= afroecuatoriana, 3= negra, 4=
mulata, 5= montubia, 6= mestiza, 7= blanca, 8= otra,
9= sin informacion.

Estado Civil, variable categorica independiente. Toma
el valor de 1= soltero, 2= casado, 3= divorciado, 4=
union libre y 5 = viudo, y 6=otro. Rodriguez (2017)
establece que mujeres casadas presentan un mayor
nivel de fertilidad.

Lugar de residencia, variable dicotomica. Toma el
valor de O = &rea urbana y 1= érea rural.

Coeficientes a ser estimados
NUmero de nacimientos.

Término de perturbacion estocastica del modelo.

(+)

(+)

(+)

(considerando el
estado civil soltero)

)

(considerando el area
de residencia rural)

Fuente: Encuesta de registro estadistico de nacidos vivos y defunciones fetales (2020)
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Es de esta forma que son planteadas distintas probabilidades entre la variable enddgena
y las variables explicativas, de tal manera que si la variable pobreza es 1 se confirma dicha

condicion social, pero si es 0 entonces lo niega.

De acuerdo al trabajado de Eryong y Xiuping, (2018) se espera que la educacion tenga
una relacion negativa con la pobreza. La variable etnia es introduciday justificada por el trabajo
de Paschall et al (2018) donde las etnias historicamente vulnerables son asociadas de forma
significativa con lineas de pobreza. En cuanto al lugar de residencia, la evidencia empirica
(Kibriya et al (2019) muestra como aquellos hogares de la zona rural tienden a caer en pobreza
con mayor frecuencia que los hogares del sector urbano, debido a la carencia de servicios
bésicos y oportunidades de empleo.

37



CAPITULO IV
4. RESULTADOS Y DISCUSION
4.2. Descripcion de las condiciones sociales de la fertilidad

En este apartado se mencionan las variables que influyen para la descripcion de la
fertilidad, por ello un predmbulo muestra que para el afio 2020, algunos estudios predecian que
el nimero de hijos aumentaria debido al confinamiento por la pandemia de COVID-19
(Briozzo et al, 2020; Torres y Lopez, 2021). Sin embargo, Machado (2021), con base en datos
del Ministerio de Salud Publica, menciona que la disminucidn de hijos por familia no ha sido
algo fuera de lo comun debido a que cada afio, la mujer prefiere concebir menos hijos porque
da paso a otras prioridades como el tener un trabajo estable para mejorar sus condiciones de

vida.

En esta misma linea, Gammarano (2020) indica que la presencia de nifios menores a 6
afios en el hogar ocasiona que las mujeres tiendan a disminuir su capacidad de incorporarse al
ambito laboral por los diferentes cuidados que el hijo necesita. Precisamente, es por este motivo

que ellas prefieren tener menos hijos o definitivamente no tener ningan.

En tal sentido en el Gréafico 1 se muestra que, alrededor de 41% de mujeres concibieron
su primer hijo en 2020 durante su vida fértil, mientras que 0,001% de la muestra estudiada
tuvieron su décimo quinto hijo. Esta situacion da a entender que existe heterogeneidad entre
los nucleos familiares a nivel pais, situacion similar a la presentada en el estudio de Odwe

(2015) aplicado en una economia emergente.

El anélisis de fertilidad en el pais expone que en 2020 el 30,57% de la poblacién tuvo
a su segundo hijo en su vida fértil, es decir que las mujeres optan por tener un nicleo familiar
pequefio con el fin de contar con una mejor condicion de vida. Por otro lado, 17,54% concibid
a su tercer hijo, el 6,46% tuvo a su cuarto hijo y un porcentaje interesante de la muestra, 2,33%,
concibi6 a su quinto hijo. Finalmente, el hecho de procrear de 6 a 15 hijos alcanza menos del

1% que representa menos de 2 mil personas.
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Grafico 1. Numero total de hijos en la vida fértil de la mujer
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Fuente: encuesta de registro estadistico de nacidos vivos y defunciones fetales (2020)

Por otro lado, el Gréfico 2 tomado de la encuesta de registro estadistico de nacidos
vivos y defunciones fetales 2020, muestran los diferentes *?niveles de instruccion que poseen
las mujeres ecuatorianas. De acuerdo a los datos analizados, el 49,46% de las mujeres de la
muestra culminaron la educacion basica, por lo que este nivel de estudio es el predominante en

este conjunto y donde se conoce que este porcentaje de mujeres concibieron un solo hijo.

Consecutivamente el nivel superior universitario representa el 16,73%, donde se realizd
un analisis mas especifico para conocer el porcentaje de hijos que ha tenido una mujer con un
titulo universitario, es asi, que el 43,5% de las mujeres de esta parte de la muestra han
concebido un solo hijo, el 38,5% tienen dos hijos, el 14,8% tienen tres hijos, y tan solo el 2,6%
tienen 4 hijos. En cuanto a la educacion media, se observa que sus resultados son menores a
diez puntos porcentuales, donde el 19,8% de las mujeres poseen 4 hijos, el 31% 3 hijos, el 20%

2 hijosy el 29,9% 1 solo hijo. Dentro del grupo de mujeres con educacién primaria se observa

12 Centro de alfabetizacion: enfocado en personas adultas que no se escolarizaron en su nifiez; Primaria:
comprendida de segundo a séptimo grado; Educacién basica: comprendido desde octavo hasta décimo grado;
Secundaria: entre octavo y tercero de bachillerato; Educacion media: similar al nivel secundario; Superior no
universitario: ensefianza técnica sin culminacién de estudios; Superior universitario: culminacion de una carrera
con titulo universitario; Postgrado: entendido como una especializacion.
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que alrededor del 18% tienen mas de cuatro hijos. Por otro lado, el 30% de las mujeres con
nivel de instruccion de secundaria tienen tres hijos, el 16,6% tres hijos y alrededor del 12,7%
tienen mas de cuatro hijos (véase anexo 3). En ese mismo contexto, el 47,1% de las mujeres
poseen un posgrado y tienen un solo hijo, el 40% poseen dos hijos y el 11,7% tres hijos. Y
finalmente, 234 mujeres de la poblacion encuestada formaban parte de un centro de

alfabetizacion y donde la mayor parte aproximadamente concibieron tan solo un hijo.

Poniendo sobre la mesa que aun existen falencias en el sistema educativo debido a que
casi el 50% ha alcanzado solo un nivel educativo primario, por lo que probablemente este es
uno de los indicadores que muestra que quienes tienen un nivel educativo basico y deciden

concebir presentan mayor dificultad para cubrir sus necesidades como individuo.

Gréfico 2. Nivel de Instruccién
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Fuente: encuesta de registro estadistico de nacidos vivos y defunciones fetales (2020)
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Por otra parte, el Gréafico 3 detalla el estado civil de la muestra. EI 50,71% esta soltero,
es decir que son padres de familia que viven solamente con sus hijos o probablemente viven
con su pareja, pero no hay documento legal de por medio que avale ese hecho. EI 24.94% esta
casado y tiene uno 0 mas hijos, el 19,75% esté en union libre, el 1,84% es divorciado y 2.51%
mantiene una union de hecho. Finalmente, no hay un valor exacto con respecto a quienes son
viudos o estan separados, pero sin duda son menos del 1% y, por ende, seguramente procrean

menos hijos que las personas que estan en los otros estados civiles.
Por su puesto, un estado civil no garantiza necesariamente que el nicleo familiar tenga

una mejor estabilidad econdmica, pero si aporta a construir una mejor calidad de vida tanto

para la pareja como para los hijos.

Gréfico 3. Estado civil
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En el Gréafico 4 se presenta informacion sobre la etnia y estado cultural de la muestra.
En ese aspecto, el 90,91% de la poblacion se identifica como mestiza, el 5% menciona que
tiene raices indigenas (posiblemente pertenece a sectores rurales del pais), los afroecuatorianos
y quienes se consideran negros bordean el 1% cada uno, mientras que los mulatos, blancos y
montubios tienen menos que 1%. En conclusion, la etnia no constituye un indicador

significativo al momento de concebir un hijo.

Grafico 4. Etnia
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Por otro lado, el Grafico 5 detalla el area de residencia: 76,66% vive en sectores urbanos
y 23,34% en areas rurales. Estos resultados demuestran que la mayoria de personas con hijos
viven en las ciudades, pero no quiere decir que conciban mas, pues en realidad quienes viven
en areas urbanas procrean menos hijos -como se mostré en grafico 1- mientras que los
individuos de sectores rurales suelen tener méas y, por ende, son mayormente proclives a

sumergirse en una situacion de pobreza.
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Graéfico 5. Area de Residencia
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Fuente: encuesta de registro estadistico de nacidos vivos y defunciones fetales (2020)

4.3. Evolucion de la pobreza multidimensional en el Ecuador 2009-2021

Entre los distintos analisis, el de Burgos y Candos (2015) establece que existen grupos
demograficos que experimentan mayores niveles de pobreza y cuya intensidad es medida a
partir de privaciones ponderadas identificadas en cada hogar. En el caso de Ecuador, este nivel
socio econdmico esta basado en la exclusién social, por lo que es adecuado evaluar a la pobreza

desde varias dimensiones: educacion, empleo, seguridad y vivienda.

En ese sentido, el Gréafico 6 detalla que en 2009 el 51,5% de la poblacion de Ecuador estaba
en condiciones de pobreza multidimensional, mientras que en 2021 este porcentaje disminuyd
al 39,2%. De manera mas especifica, la pobreza del area urbana en 2009 fue de 34,9% y en
2021 disminuy6 a 23,3%, mientras que, en el sector rural la pobreza en 2009 fue de 83,4% y

en 2021 se ubicd en 70%, mostrando una reduccion de apenas 13,4% en 12 afios.
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Grafico 6. Tasa de pobreza multidimensional (TPM). Ecuador, 2009-2021
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Nota: Tasa de pobreza Multidimensional (TPM): Porcentaje de personas que viven en hogares que tienen
privaciones en una tercera parte o mas (K >= 33.3%) de los indicadores ponderados.
Fuente. INEC (2022)

En 2020, la pobreza multidimensional en Ecuador fue de 40,9%: de este porcentaje el 27,3%
esta en el &rea urbana y 69,9% en sectores rurales. Estas cifras evidencian un incremento con
respecto a 2019 en 7% a nivel nacional, hecho que se explica como consecuencia de crisis

econdmica, social y sanitaria producto de la pandemia de COVID-19.

Por otra parte, el Grafico 7 detalla la intensidad de la pobreza multidimensional que
corresponde al promedio de privaciones de los pobres. En 2009, los pobres multidimensionales
tuvieron en promedio 52,9% de privaciones en al menos dos indicadores, mientras que en 2021
dicha intensidad disminuyé apenas 5% a nivel nacional, por lo que la estructura es sélida 'y se

mantiene con el tiempo.
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Gréfico 7. Intensidad de la pobreza multidimensional en Ecuador, 2009-2021
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Dentro de las dimensiones de privaciones por hogar a nivel nacional, la de mayor
ponderacion durante 2009 fue la de hébitat y vivienda, puesto que el 48,2% de quienes se
encontraban en condiciones de pobreza carecian de saneamiento de excretas, servicios de
recoleccion de basura y déficit habitacional. Asi mismo, el 30,8% no contaba con empleo y
seguridad social, el 21,3% no tenia acceso a educacion y el 21% tampoco tenia acceso a salud,
agua y alimentacion (véase anexo 1). Para 2021, aunque la pobreza disminuy6 en comparacion
a 2009, la estructura de pobreza multidimensional se ha mantenido y existe un aumento de 13%

en la dimension de trabajo y seguridad social.

En las dimensiones de pobreza del area urbana, la de mayor ponderacion en 2009 fue la de
trabajo y seguridad social: el 34,4% de la poblacion en condiciones de pobreza
multidimensional se encontraba desempleada o con un empleo inadecuado, el 26% poblacion
no contaban con condiciones adecuadas de habitat y vivienda, el 24% tenia barreras
econOmicas para acceder a educacion o con logros educativos incompletos y 15,7% no tenia
acceso a salud y seguridad alimentaria. Para 2021, esta estructura dimensional de pobreza se
ha mantenido en el area urbana y con un incremento marginal en educacién (Anexo 1).

45



Con respecto al area rural, la composicion de la pobreza multidimensional durante 2009
mantiene como ponderacion principal la privacion de empleo: el 28,4% se encontraba en
desempleo o empleo informal, el 27,6% sufria de privaciones de servicios en su vivienda, el
24,6% tenia privaciones de servicios de salud y alimentacion, y para el 19,4% le era dificil

acceder a educacion (anexo 1).

De acuerdo a Gaona y Macas (2020), en 2019 cerca de 6,58 millones de personas vivian en
un hogar con privaciones de los indicadores mencionados. Es asi que el mayor problema esta
relacionado a la gran cantidad de ciudadanos que no poseen un empleo adecuado, lo cual ha

generado que la brecha de ingresos en el pais se mantenga.

4.4. Andlisis del Modelo Econométrico

Una vez realizado el analisis multidimensional de la pobreza en Ecuador se procedié a
estimar el modelo logistico binario (LOGIT) mediante el método de pasos sucesivos hacia
delante de Wald. En primer lugar, mediante la estimacion de la variable dicotomica de pobreza
-hecha mediante los criterios descritos en la metodologia- se establecio que aproximadamente
el 13,2% de la muestra (30 047) estaba en una situacion de pobreza. Asi mismo, el 3,2% de los
datos fueron descartados por ser casos perdidos puesto que no contenian informacion completa.
En segundo lugar, se codifico las variables de nivel de instruccion, etnia y estado civil por los
parametros de cada categoria (véase anexo 2) y con ello dar un tratamiento adecuado a las

variables.

La tabla 1, cuya fuente es la encuesta de registro de nacidos vivos y defunciones fetales
2020, obtuvo un valor de R cuadrado de Cox Snell igual a 0,107 y un R cuadrado de Nagelkerke
igual a 0,208. Estos resultados indican que el nimero de hijos, nivel de instruccion escolar,
etnia, estado civil, lugar de residencia y edad de la madre determinan entre 10,7% y 20,8% de
veces la situacion de pobreza de una mujer. Asi mismo, la prueba de chi-cuadrado del modelo
en general dio una probabilidad menor al 5% (p-valor<0,05), lo que implica que la estimacion

es adecuada, significativa y que los resultados son confiables.
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Tabla 1.

Resumen del Modelo

Numero de Logaritmo de la R cuadrado R cuadrado de Chi-
A de Cox vy cuadrado
pasos verosimilitud -2 Nagelkerke
Snell del modelo

1 159130,791a 0,098 0,191 <0,05

2 157552,041a 0,103 0,202 <0,05

3 157197,069a 0,105 0,204 <0,05

4 156898,458a 0,106 0,206 <0,05

5 156682,355a 0,106 0,208 <0,05

6 156614,365a 0,107 0,208 <0,05

Nota. a) La estimacion ha terminado en el nimero de iteracion 20.

Elaboracién propia.

A continuacion, la tabla 2 expone los resultados de la estimacion y se determina que el

numero de hijos, nivel de instruccidn, etnia, estado civil, residencia y edad de la madre

ingresaron como Vvariables explicativas de la pobreza a una significancia del 5%. Para llegar a

dichas estimaciones fueron ejecutados seis pasos y se obtuvo 88,4% de estimacion de

pronostico correcto, por lo que si existe suficiente evidencia para mencionar que la regresion

es eficiente.

Tabla 2.

Estimacion del Modelo Logit: Fertilidad y Pobreza en el Ecuador, 2020

Variable dependiente Pobreza

Variables Error .
independientes B estandar Wald gl Sig.
NUmero de hijos 0,107 0,006 289,071 1 0,000
NIVEL DE

INSTRUCCION 107,945 9 0,000
Ningdn ~—nivel - de 4 1, 4733,983 0,000 1 0,997
Instruccion

Centro de alfabetizacion 19,189 4733,983 0,000 1 0,997
Primaria 19,114 4733,983 0,000 1 0,997
Educacion basica 18,965 4733,983 0,000 1 0,997
Secundaria 18,964 4733,983 0,000 1 0,997
Educacion media -0,806 4740,013 0,000 1 1,000
Superior no universitario -0,602 4746,865 0,000 1 1,000
Superior universitario -0,307 4737,757 0,000 1 1,000
Posgrado -0,040 4924,021 0,000 1 1,000
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ETNIA 403,598 8 0,000
Indigena 1,785 0,460 15,038 1 0,000
Afroecuatoriana 1,343 0,464 8,393 1 0,004
Negra 1,360 0,463 8,612 1 0,003
Mulata 1,456 0,473 9,493 1 0,002
Montubia 0,985 0,467 4,439 1 0,035
Mestiza 1,318 0,460 8,218 1 0,004
Blanca 1,026 0,472 4,723 1 0,030
Otra etnia 1,576 0,468 11,340 1 0,001
ESTADO CIVIL 208,577 7 0,000
Union libre 16,238 5768,338 0,000 1 0,998
Soltera 16,352 5768,338 0,000 1 0,998
Casada 16,103 5768,338 0,000 1 0,998
Divorciada 16,088 5768,338 0,000 1 0,998
Separada 16,246 5768,338 0,000 1 0,998
Viuda 16,636 5768,338 0,000 1 0,998
Union de hecho 16,296 5768,338 0,000 1 0,998
Area de residencia 0,125 0,015 67,059 1 0,000
Edad de la madre -0,051 0,001 1264,660 1 0,000
Constante -37,204 7298,813 0,000 1 0,996
N-observaciones 258441

incluidos en el anélisis

Ahora bien, al tratarse de un modelo de regresion logistica, los coeficientes estimados
no son directamente interpretables como sucede en los modelos de regresién lineal, debido a
que las caracteristicas inherentes del modelo permiten estimar Unicamente probabilidades de
ocurrencia. Sin embargo, una primera interpretacion de los resultados puede enfocarse en las
relaciones de las variables explicativas y la variable dependiente en funcién del signo calculado
por el modelo. Se observa asi que el nimero de hijos que tiene una mujer en Ecuador durante
su vida fértil esta relacionado de manera positiva y significativa con la pobreza: se esperaria
gue a un mayor namero de hijos sea mas la probabilidad de que la persona caiga un en un

estado de pobreza.

En cuanto al nivel de instruccion escolar, las personas sin estudios, que hayan cursado
por programas de alfabetizacion o la primaria, educacion basica y secundaria tienen una
relacidn positiva y significativa con la pobreza. Por el contrario, las mujeres que terminaron la

educacion media, universidad o un posgrado tienen una relacion inversa y significativa con la
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pobreza. En otras palabras, el bajo nivel de instruccion escolar se asocia positivamente con

mayores probabilidades de encontrarse en estado de pobreza.

En cuanto a la etnia, las mujeres que se identifican como indigenas, mulatas y afro
ecuatorianas presentan signos positivos asociados a coeficientes altos, por lo que su
probabilidad de caer en estado de situacién de pobreza es mayor. Ademas, con respecto al
estado civil, el modelo calcul6 un signo positivo -que era de esperarse- sin cambios

significativos en ninguna de las categorias.

El area de residencia de la mujer presenta un signo positivo y significativo: quienes
viven en areas rurales tienen mayores probabilidades de ser pobres con respecto a aquellas que
viven en zonas urbanas. Finalmente, la edad de la madre presenta un signo negativo y
significativo: las mujeres jovenes tienen mayor probabilidad de recaer en una situacion pobreza

segun su contexto social.

Ahora bien, para darle una dindmica adecuada en la interpretacion del modelo logit se
procede a calcular probabilidades de ocurrencia mediante los efectos marginales de cada

variable. Para ello, la ecuacion 10 es expresada en su forma algebraica.

Pobreza = —37,204 + 0,107 p;jos + 19,447 ninguo + 19,189 rapetizacion +
19p114primaria + 18'97bésica +

18196secundaria —0,806 - 0f6025up.nouniv. —-0,3 O7univer. —-0,0 040posgrado +

€media

117851'ndigena + 1f343afroecua. + 1f360negra + 11456mulata + 0r985montubia +

11318mestiza + 1103blanca + 1'60traetnia + 16128pr0medi0 + 0r125residencia -

estadocivil

0,051caad,, 4 (10)

Con base en los resultados de la Tabla 1 es posible mencionar que una mujer con dos
hijos, que ha culminado sus estudios universitarios, que se considera de etnia mestiza, que esta
casada y tiene alrededor de 28 afios cuenta con mas probabilidad a cero de encontrase en un
estado de pobreza. Por el contrario, una mujer con tres hijos, que ha terminado la secundaria,
que se considera de etnia indigena, que esta soltera y cuya edad oscila los 28 afios tiene 25%
de probabilidad de caer en situacion de pobreza.
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En cambio, una mujer que hasta el momento tiene cinco hijos, ha terminado la primaria,
es de etnia mestiza, soltera y reside en el area rural tiene una probabilidad del 55,9% de caer
en estado de pobreza. Y si a dichas caracteristicas solo se le cambia el hecho de que la mujer
no cuenta con ningun nivel de instruccién escolar, la probabilidad de ser pobre es de 64%

(véase anexo 2 para el célculo de probabilidades).

4.5. Discusion

Se debe tener en cuenta que los hallazgos de este trabajo no son concluyentes, sino que
se encuentran alineados al apartado de discusion, debido al trabajo metodoldgico que se llevo
a cabo, especialmente en el calculo de la variable pobreza. En relacién a ello, los mismos deben
ser analizados de manera cuidadosa, pues muestran solo una aproximacion basado en
probabilidades. De los resultados obtenidos resalta el hecho que la fertilidad tiene una

incidencia positiva en la pobreza.

Por otro lado, aunque la fertilidad resulto ser estadisticamente significativa, por si sola
parece jugar un papel modesto para explicar la condicion de pobreza. Esto es, que la alta
fertilidad necesita estar acompafiada de otras condiciones (por ejemplo, bajo nivel de
escolaridad, que sea madre soltera, y area de residencia rural) para que las probabilidades de

ingresar en la linea de pobreza multidimensional sean significativas.

En ese sentido, el estudio de Datta y Dubey (2003) llevado a cabo en la India establece
que la fertilidad tiene una incidencia positiva en el indice de pobreza, hecho que coincide
rotundamente con los resultados del modelo de regresion logistica aplicado en esta
investigacion, pero con la diferencia de que las variables de control en la India fueron el sexo

de los dos primeros hijos.

Por su parte, la investigacion de Odwe (2015) -ejecutada en Kenia- identificd también
una relacién positiva entre fertilidad y pobreza y tomé en cuenta como variable de control al
nivel de educacion. Es asi que los resultados ratifican que un mayor nimero de hijos si esta
relacionado con un mayor nivel de pobreza. Al comparar con los resultados en Ecuador, en
ambos paises la fertilidad decrecié con el pasar de los afios, tal es el caso que hoy en dia la
familia estad conformada entre dos y tres hijos debido a que se ha dado mayor importante a la

educacion y, por ende, a tener mejores condiciones econdémicas y calidad de vida.
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Al analizar los efectos que la fertilidad tiene en la pobreza, el estudio de Libois y
Somville (2017) en Nepal muestra que un tamafio mas grande del hogar influye
significativamente en el aumento del nivel de pobreza y esta vinculado con padres jovenes. En
el caso de Ecuador, en 2020 se evidencié que el estado civil predominante fue soltero y que los
padres jovenes y con hijos tienden a ser pobres, hecho que corrobora una vez mas que el nimero

de hijos si influye en que la situacion economica de la persona.

Tal como expone el modelo de regresion logistica aplicado en esta investigacion, una
mujer con mayor edad, con estudios de tercer y cuarto nivel y con menos de tres hijos tiene
menor probabilidad de ser pobre. En este contexto, el estudio de Henao (2017) realizado en
Medellin establece que el nivel de educacion, edad y numero de hijos (variables explicativas)
adquieren un gran peso al momento de establecer si una persona llega a ser pobre 0 no debido

a que determinan la participacion laboral de los padres, sus ingresos y calidad de vida.

Finalmente, el caso de estudio realizado por Lanchimba y Diaz (2017) en Ecuador
devela que los padres de familias con bajos niveles de educacion e ingresos tienen un mayor
numero de hijos debido a que consideran que mientras mas tengan mayores seran los ingresos
que generen en su hogar cuando los hijos se conviertan en mano de obra activa. Esto coincide
con el hecho de que en ciertas areas rurales aln persista el pensamiento de procrear hijos para
generar ingresos cuando ellos lleguen a la adolescencia, y es por ello que estos sectores tienen

mayor cantidad de hijos y desfavorables condiciones econdmicas.
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5.

5.2.

CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

En 2020, el indice de fertilidad presentd una tendencia decreciente con un rango de uno
a dos hijos por familia, en donde los padres se identificaron como mestizos y su nivel
de instruccion predominante fue la educacion basica (escuela). Por otra parte, se
observo que la mayoria de ecuatorianos que tienen hijos son solteros y viven en el area
urbana. No obstante, a pesar que en el area rural el porcentaje es menor se determino

que son los que mas hijos procrean por familia.

Durante 2009 a 2021, la tasa de pobreza multidimensional en Ecuador se redujo en
veinticuatro puntos porcentuales: los habitantes del area urbana son quienes han sufrido
en mayor medida privaciones de una tercera parte a mas de los indicadores de
educacidn, trabajo, salud y vivienda, y es la privacién de trabajo y seguridad social lo
gue mas aporta a incrementar el indice de pobreza multidimensional. Este hecho esta
vinculado con las condiciones actuales del mercado laboral en donde hay altos niveles

de desempleo y subempleo.

Después de aplicar el modelo de regresion logistica se corroboré que la fertilidad si
afecta de manera significativa en la pobreza de las personas, Sin embargo, la fertilidad
por si sola juega un papel modesto para explicar la condicion de pobreza. Es asi que, la
fertilidad necesita estar acompafiada de otras condiciones sociales y econémicas para
que las probabilidades de caer en la pobreza aumenten. De este modo se podria decir,
que una mujer que tenga cinco hijos, unicamente el nivel de instruccion primaria, sea
de etnia mestiza, con un estado civil soltera, y resida en el area rural tendrd una

probabilidad mayor al 55% de caer en la pobreza multidimensional.
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5.2 Recomendaciones

A pesar de que la fertilidad ha decrecido en el transcurso de los afios, ain se observa que
en ciertos casos las mujeres procrean mas de dos de hijos. Ante dicha situacion, es
recomendable realizar mas charlas informativas y programas de planificacion familiar para
que las personas participen activamente y sepan tomar mejores decisiones al concebir un

hijo especialmente en el sector rural.

Se recomienda generar politicas publicas enfocadas a lograr mejores condiciones de los
servicios y que garanticen el acceso a toda la poblacién. También, es importante contar
con politicas que dinamicen el mercado laboral con la finalidad de crear més plazas de

trabajo centradas a aquellas personas que se encuentran en desempleo o subempleo.

Finalmente, debido a la afectacién que tiene la fertilidad en la pobreza, es necesario
mantener continuas investigaciones que permitan conocer con mayor exactitud por qué las
personas siguen teniendo hijos pese a no contar con un alto nivel educativo que les permita

lograr mayores ingresos econémicos y mejores oportunidades de vida.
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ANEXO 1: DATOS SOBRE EL INDICE DE POBREZA MULTIDIMENSIONAL

ANEXQOS

Periodo
Dimensiones
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Educacion 21,27 21,28 2097 2138 2186 2255 2253 2318 2263 2227 2251 2143 2137
Trabajo y Seguridad
. socia 30,81 30,47 29,86 30,36 30,99 3164 3251 3423 3459 3349 3363 3384 34091
Nacional salud, Aguay
Alimentacion 20,99 2130 2206 2232 2034 1965 1957 1766 1780 1849 1918 2045 21,10
Habitat, Vivienda y
Ambiente san 48,20 48,23 48,08 47,31 48,66 48,72 47,92 48,11 4761 48,02 47,19 4571 43,99
Educacion 24,02 2420 2588 26,86 2518 2549 2598 2629 26,65 26,25 27,48 2537 25,83
Trabajo y Seguridad
socia 3436 3446 36,65 3652 3557 3564 3697 3756 39,16 3694 3680 37,75 36,79
Urbano Salud, Agua 'y
Alimentacion 1565 15,67 13,87 1429 1287 1184 1113 10,94 980 1150 1053 1264 12,78
Habitat, Vivienda y
Ambiente san 25,97 2566 2360 22,33 26,38 27,03 2591 2521 2439 2530 2520 2424 24,60
Educacion 1943 1959 18,70 19,07 1987 2059 20,49 21,03 20,29 19,86 19,80 1891 18,69
Trabajo y Seguridad
socia 28,44 28,16 26,72 27,77 2826 2896 2987 3193 3192 3139 3190 3135 33,78
Rural Salud, Aguay
Alimentacion 2455 2455 2585 2571 2481 2486 2455 2232 2246 22,73 2390 2543 26,10
Hébitat, Vivienda 'y
Ambiente san 27,58 27,70 28,74 2745 27,06 2559 2509 2473 2533 26,02 2440 2431 21,43

Fuente: INEC (2022)
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ANEXO 2: CODIFICACION DE VARIABLES

Codificaciones de variables categéricas

Codificacion de pardmetro

Frecuencia (1) (2 (3) (4) (5) (6) (7 (8) 9)

NIVEL DE Ninguno 1549 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
INSTRUCCION Centro de alfabetizacion 234 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Primaria 25599 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Educacion Bésica 131957 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Secundaria 12571 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Educacion Media / 27991 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000

Bachillerato

Superior no universitario 13065 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000

Superior universitario 44639 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000

Postgrado 869 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000

Sin informacion 77 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
ETNIA Indigena 13024 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Afroecuatoriana/Afrodesc 2633 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

endiente

Negra 2689 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Mulata 757 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Montubia 1657 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000

Mestiza 234765 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000

Blanca 1564 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000

Otra 1141 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000
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Sin informacion 321 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
ESTADO CIVIL Union libre 44370 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Soltera 135340 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Casada 66570 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Divorciada 4926 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000 ,000
Separada 87 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000 ,000
Viuda 488 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000 ,000
Union de hecho 6721 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 1,000
Sin informacion 49 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
RESIDENCIA Urbana 200309 1,000
Rural 58242 ,000

Nota: la codificacion ha sido adaptada a cada categoria de cada variable incluida en el modelo, haciendo de ellas variables dicotémicas. De forma que, el
valor de 1 expresa la afirmacion en la categoria respectiva, y el valor de cero la negacién de dicha condicion.



ANEXO 3: TABLA CRUZADA DE NIVEL DE INSTRUCCION Y NUMERO DE HIJOS

1

Tabla cruzada NIVEL DE INSTRUCCION*HIJOS

HIJOS

8

10

11

12

13

14

15

Total

NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Total

Ninguno

Centro de
alfabetizacion

Primaria

Educacion
Basica

Secundaria

Educacion
Media /
Bachillerato

Superior no
universitario

Superior
universitario

Postgrado

Sin
informacion

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

Recuento

% dentro de
NIVEL DE
INSTRUCCIO
N

8735
88,3%

70
29,9%

2033
7,9%

58323
44,2%

1473
11,7%

14287
51,0%

5569
42,6%

19418
43,5%

409
47,1%

49
63,6%

110366
41,4%

280
2,8%

49
20,9%

5875
23,0%

41497
31,4%

3633
28,9%

8323
29,7%

4379
33,5%

17195
38,5%

348
40,0%

11
14,3%

81590
30,6%

248
2,5%

33
14,1%

7931
31,0%

22071
16,7%

3785
30,1%

3772
13,5%

2260
17,3%

6610
14,8%

102
11,7%

9,1%

46819
17,5%

195
2,0%

34
14,5%

5070
19,8%

6956
5,3%

2092
16,6%

1128
4,0%

4,8%

1146
2,6%

0,9%

5,2%

17261
6,5%

144
1,5%

19
8,1%

2444
9,5%

2092
1,6%

891
7.1%

302
1,1%

1,2%

191
0,4%

0,0%

5,2%

6243
2,3%

99
1,0%

13
5,6%

1143
4,5%

654
0,5%

367
2,9%

114
0,4%

41
0,3%

53
0,1%

0,1%

1,3%

2486
0,9%

77
0,8%

3,8%

565
2,2%

210
0,2%

184
15%

42
0,2%

24
0,2%

18
0,0%

0,1%

0,0%

1130
0,4%

46
0,5%

1,7%

275
1,1%

92
0,1%

74
0,6%

11

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

509
0,2%

29
0,3%

0,4%

146
0,6%

35
0,0%

41

0,3%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

1,3%

266
0,1%

18
0,2%

0,0%

71
0,3%

17
0,0%

20

0,2%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

130
0,0%

10
0,1%

0,4%

23

0,1%

0,0%

9

0,1%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

49
0,0%

0,0%

0,0%

11

0,0%

0,0%

1

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

22
0,0%

0,0%

0,4%

7

0,0%

0,0%

[¢]

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

11
0,0%

0,0%

0,0%

3

0,0%

0,0%

1

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

6
0,0%

0,0%

0,0%

2

0,0%

0,0%

[¢]

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

0,0%

3
0,0%

9889
100,0%

234
100,0%

25599
100,0%

131957
100,0%

12571
100,0%

27991
100,0%

13065
100,0%

44639
100,0%

869
100,0%

77
100,0%

266891
100,0%

Nota: la informacion que se obtuvo para realizar la tabla cruzada fue la encuesta de registro de nacidos vivos y defunciones fetales, 2020.
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ANEXO 4: Caélculo de probabilidades del modelo

Siendo los planteamientos expuestos en la metodologia, la formulacion del modelo para

obtener las probabilidades es el siguiente:

1

1 4 e~ (BotB1X1i+B2X2i+B3X3i+ByX4i+BsXsi+1)

Probabilidad(ser pobre) =

Mientras que las betas calculadas en el modelo son:

Pobreza = —37,204 + 0,1071j05 + 19,447 ninguo + 19,1894 rapetizacion + 19,114 primaria
+ 18,97 pasica
+ 18;96secundaria_0'806emedm_0r6025up.nouni,,._0'307univer._0:0040posgrado
+ 1:785indigena + 1'343afroecua. + 1'360neg1’a + 1'456mulata + 0'985montubia
+ 1'318mestiza + 1;03blanca + 1r6otraetnia + 16'28promedi0

estadocivil
+ 0'125residencia - 0'051edadmadre

De esta manera, se realiza el remplazo bajo las caracteristicas de cada caso.

e (Caso 1. Una mujer con: dos hijos, estudios universitarios, mestiza, casada, vive en el

area urbana y edad de 28 afios; el calculo de su probabilidad seria:

1

e—(—37,204-+0,214-—0,602+1,318—1,4-)

Probabilidad(ser pobre) = T
Probabilidad(ser pobre) = 1,7x10716 =~ 0%

e Caso 2. Una mujer con: cinco hijos, primaria, mestiza, estado civil soltera, y area rural;

el célculo de su probabilidad seria:

1
+ e—(—37,204+0,535+19,114-+1,318+16,35+0,125)

Probabilidad(ser pobre) = I

Probabilidad(ser pobre) = 0,559 =~ 55,9%
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